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|. BEVEZETES

Az emberi élet hat a kOrnyezetére, valtoztatja azt korok, kultiridk, technologiik sze-
rint mas mértékben és mas formaban. A lako-, a k6zosségi-, a kultikus-, a temetkezési-,
a kozlekedbhelyek, az ipari, az allattartd, a védelmi épitmények, az épitéshez hasznalt
anyagok kitermelési-bianyaszati helyei, a hulladékok tarlohelyei mind valamilyen mér-
tékben fellelhetdk a korabeli telepiiléseknél.

Valamennyi teriiletrdl, torténelmi események sordn az emberi hasznalat tovatiné-
sével orokségiil marad rank a hajdani életkoriilmények altal megkivant, 1étrehozott
kornyezeti viltozas. Irott dokumentumok hidnyaban a fellelhet6 targyak, illetve ezek
Osszessége, egymashoz valo viszonya, mint valamely kiilonleges irds szol a régészhez
a korabeli kultdrardl. Az id6 mulasaval azonban a fagy, a sz€l, az esd, illetve az Gjabban
betelepiilt népek ténykedése 1ényegesen ronthat a korabban alkotott tirgyak allapo-
tan olyannyira, hogy szamtalannak a jelenlegi felszinen ma mar lathaté nyoma sincs.
Ilyen esetekben a régészeti kutatist segiti a geofizika.

A keresett targyak foldben maradt részei a kornyezethez képest fizikai valtozasként
is jelen vannak. A fold felszinén végzett mérésekkel a foldben 1év6 anyagok fizikai jel-
lemzo6inek valtozasai kimutathatok. A fizikai paraméterek eltéréseibdl lehet kovetkez-
tetni a korabeli épitményekre, eziltal az egykori kultirara. Erénye a felszini geofizikai
kutatasi modszernek, hogy eredményeihez a vizsgilt objektumok bolygatdsa, ronga-
lasa nélkiil lehet hozzajutni. Nem mellékes e modszerek gazdasagos volta sem.

A régészek gyakran hasznilnak magneses kutatomodszert, melynek alapja: a Foldnek
sajait magneses tere van. A kilonboz6 anyagelrendezések a magneses teret modosit-
jak, magneses anomalidt okoznak. Az anomalia intenzitdsa a valtozast Iétrehozo6 anyag
mennyiségétdl, valamint magneses tulajdonsagatol fiigg. A targyak magnesezettsége
remanens, illetve indukalt lehet.

Indukalt magnesezettség esetén valamely anyag a kiils6 migneses tér hatisira mag-
nesként viselkedik. Er6ssége a kiils6 térrel aranyos, a kiils6 tér megsziintével magneses
jellegiik is eltiinik. Ilyen tulajdonsagokat mutatnak példaul az anyagok vastartalmuk
révén. Fizikai paramétere a magneses szuszceptibilitas.

Tapasztalat szerint a magneses szuszceptibilitds a vastartalmu anyagok atrendezddé-
sével novekedhet. Példaul, valaki akdr néhdny ezer évvel ezel6tt godrot, arkot, hazhe-
lyet asott, majd ez idGvel betoltddott, a benne 1év6 anyag a nagyobb szuszceptibilitisa
miatt napjainkban is kimutathato.

Remanens magnesezettség esetén valamely anyag kiils6 tér hatasira magnesezddik,
majd magneses jellegét a kiils6 tér megsziintével sem vesziti el. A vastargyak, égetett
cserepek, illetve kemencék dllandé magnesként viselkednek.

A felszin feletti sikon a kutatasi teriiletet lefedé 1 méter kozi racshalé pontjaiban a
magneses tér erdsségét magnetométerekkel lehet mérni. A magnetométerek érzékeny-
sége 0.1 nT (nanoteszla). A Fold magneses tere, melynek értéke idorél idore valtozik
kb. 48000 nT. A magneses térben az 5-10 nT érték térbeli valtozasok mar szarmazhat-
nak régészeti szempontbol érdekes objektumoktol.

A mérési adatok feldolgozdsa igen fontos. Ennek soran eltavolitjak az idébeli valto-
zast, az adatokat dtszamitjak a Fold magneses polusra, optimumsziiré alkalmazasaval
a méréshez adodo zajokat csokkentik, iranysziiréssel a szintds bardzdainak magneses
zavaratol mentesiilhetnek, lefelé folytatas muveletével élesebbé teszik a magneses
képet, savsziiréssel elkiilonitik a geologiai és régészeti eredetd anomalidkat.
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A feldolgozott magneses mérési adatokat szines térkép formdjaban teszik szemlél-
het6vé. A térképen a piroshoz kozeli szinek jelolik a pozitiv anomaliat. Az igy jelolt
helyeken kell keresni az anomalidk forrdsat, azaz a régészeti objektumot.

_I1.1. KOKORSZAK
1.1.OSKOKOR-PALEOLITIKUM

Az ember a természet része. A természet, a viligegyetem nagy egészet alkot, minden
rész kapcsolatban all egymadssal, hat egymasra. A Fold mint naprendszeriink tagja, azzal
kolcsonhatasban fejlédott. A naprendszer nemcsak a Foldre, de az ittlévé €letre is hat.
A Fold él6lényei egymassal szoros kapcsolatrendszerben élnek.

Az ember Ose igen kedvezd éghajlati viszonyok kozott, tropusi erdéségekben €lt.
Korilbelil 1 millié évvel ezelStt megvaltoztak az éghajlati viszonyok: hideg, zord
jégkorszakok valtakoztak rovidebb, enyhe idészakokkal. Az éghajlati valtozasok dtala-
kitottak a Fold felszinének novény- és allatfoldrajzi képét. Ezekhez a foldrajzi korilmé-
nyekhez val6 alkalmazkodas alakitotta az embert. Az ember €lete szorosan kot6dott
azokhoz a névényekhez és dllatokhoz, amelyektdl életfeltételei figgtek. Minden val-
tozas alkalmaval ajbol alkalmazkodnia kellett az €16 €s az €lettelen természeti koruil-
ményekhez. Az 1j foldrajzi kornyezet kényszeritette az ember §sé€t €l6szor a két labra
allasra. A védtelen ember a megvaltozott koriilmények kozott fegyver, szerszamok
készitésére kényszeriilt, amelyekkel megvédhette magit és élelmet szerezhetett a 1ét-
fenntartashoz.

Az emberi torténelem elsé nagy korszaka az 6sk0z6sség kora. Az 6skor elsé nagy kor-
szakat 6skékornak — paleolit — nevezziik. Az skdkor alsé szakasza a felegyenesedett
ember kora. A kovetkezd szakasz a neander-volgyi 6semberrdl kertilt elnevezésre.

Az 6skokor felsd szakaszaban mar kialakult a homo sapiens, a ma €16 ember kdzvet-
len 6se. Orszagszerte legismertebb és legjelentdsebb lel6helye a Biikk-hegységben, az
Istalloskdi barlang! és a Lillafiired melletti Szeleta barlang.? Ezeken a helyeken taldlha-
tok a legjelentdsebb paleolitikus leletek. Sikvidéki megtelepedésiik nyomat még nem
talaltak. Vaddszatjaik alkalmaval azonban Flizesabony kornyékére is eljuthattak.

Az éghajlat kb Kr. e. 10-12 ezer évvel ezel6tt, az utolso eljegesedési korszak utan kez-
dett felmelegedni, paradisabba valni. Az éghajlat valtozasat nagy gazdasagi €s tarsa-
dalmi valtozasok kovették. Az addig hegyekben, barlangokban €16 ember megérkezett
a kilszini tertiletekre, ahol mar megtelepedésiik nyomait is megtaldljuk.

Fiizesabony kornyékét 10-12 ezer évvel ezelGtt nem ugy kell elképzelni, mint azt ma
napjainkban latjuk. Fiizesabony és kornyékének természeti adottsagai mar az 6sidék
ota kedveztek és biztositottik az ember szimara az életfeltételeket. A Lasko- és az Eger-
patak a hegyrdl leérkezve az Alfoldre nagy kanyarulatokat irt le. A patakok nem voltak
szabalyozva, ezért egy-egy nagyobb esdzés vagy hoolvadis alkalmaval a kanyarulatok
lassitottak a viztobblet lefolyasat, s bizony elég gyakran kiléptek a parttalan mederbdl
A viz sokszor lassan huzodott vissza és el6fordult, hogy a kovetkez6 aradasig nem sza-
radtak ki a mélyebben fekvo teriiletek. A mocsarassa valt tdjakon, egy-egy magasabban
fekvd teriilet, dombocska maradt csak szarazon, amelyek alkalmasak voltak az ember
megtelepedésére. Ezért talaljuk az ilyen kisebb-nagyobb dombocskakon a telepiilésiik
nyomait, maradvanyait.

Az 6sember szamdra a legfontosabb és elsGdleges telepitd tényezd a viz kdzelsége
volt, amely biztositotta az élelemszerzés egy részét — haldszatot — és az ivovizet. Telep-
helyeiket legtobbszor patakok, folyok, tavak kozelében taldljuk. Fiizesabonyban a
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Lasko patak biztositotta az ivovizet és a boséges halallomanyt. A ndvény €s az allatvilag
is a mocsaras, vizeny0s tertleteknek megfeleléen alakult. A novények kozott a legelter-
jedtebb a nad, a sds, a fliz, és mas vizi ndvények. Az allatvilagnal gazdag a halallomany
és a madarvilag.

Az ember a természet altal nyudjtott lehetéségeket nem léphette tul, élelmét gytijto-
getéssel, vadidszattal és esetleg halaszattal megszerezte ugyan, de megtermelni még
nem tudta. A zsakmanyol6 életmodhoz viszonylag nagy teriiletre volt sziikség, igy a
népstriség igen alacsony volt. Flizesabony és kozvetlen kornyékérdl a mai napig még
nem kerult el hiteles dsatisbol szirmazo dskdkori lelet.

Szorvany leletként, Flzesabony hatiriban a belteriilettdl nyugat-€szaknyugatra
pusztaszikszoi gyiimolcsos (kiskert)® nevi leléhelyrdl — amely a Lasko- patak egykori
medrének bal oldali magas partjan, a 33.sz Gitt0l délnyugatra talalhato — kertilt el6 egy
szakOca, ugynevezett nagyméretd pattintott kdeszkoz, amit az skékorban is hasznal-
hattak. A szakoca neolitikus leletekkel keriilt el6 a terepbejarasok alkalmaval, ezért
feltételezhetjiik, hogy nem paleolit kori, hanem ujkékori.

1.2 KOZEPSO KOKOR - MEZOLITIKUM

A mezolitikum jelentette azt az atmeneti idészakot, amikor a maihoz fokozatosan
hasonlova valt az éghajlat, a n6vény- €és dllatvilag. Kedvezd feltételek alakultak ki ahhoz,
hogy az ember a kivilasztott novényeket és allatokat szindékainak megfeleléen szapo-
ritsa, tehat életfeltételeit ujra €s Gjra megteremtse.

A pusztaszikszo6i gytimolcsos (kiskert) lel6helyen felszini terepbejarasok alkalmaval
nagyon sok pattintott tiizkd, kalcedon, és obszidian kéeszkoz keriilt el6, amelyek koziil
néhany az Ujkdkorhoz is tartozhat. Taldltak még egy k6buzoganyt és 2 db kébaltat.
Ezen a teriileten hitelesité régészeti feltiras ez idaig még nem tortént.

E teriilet felsé rétege megsériilt az 1963-ban tortént gyiimolcsfak telepitésekor €s a
késObb végzett rendszeres talajmivelések alkalmaval. Az §skori telepre tltetett alma-
fak nagy része kiszaradt, s felszimolasra kerult. A régen lakott rétegek nem bizonyul-
tak jo taptalajnak az almafak szamara. Az itt €16 emberek vadaszattal, halaszattal és
kezdetleges foldmiuveléssel foglalkoztak. Az eszkozeik kozott tulsalyban volt a kova,
tizkd, kalcedon és obszididn kéeszkOz, pengék, szilankok, melyekkel az elejtett alla-
tokat megnyuztik, s lefejtették csontjaikrol a hast. Mar csiszolt kéeszkozoket is készi-
tettek. A csiszolt kéeszkozeik ( kovésok, kdbaltak ) kezdetben még nincsenek kiftirva,
annak tudomanyat még nem ismerték.

Erre az id6re alakult ki a kezdetleges cserekereskedelem. Az obszidiant, mely ked-
venc eszkozkészitd alapanyaguk volt, messze foldrdl kellett beszerezniiik. Ennek elle-
nére aranylag nagy mennyiségben fordulnak el a lel6helyeken. Hazankban csak a
Tokaj-hegységben taldlhato természetes el6forduldsa.® A kalcedon, a kova és a tiizké
eszkdzoOk alapanyaga sem taldlhaté meg a kézvetlen kornyékiinkon.

A felszini terepbejardsok alkalmaival sok égetett cserépedény-toredék kertlt eld,
amely mar az GjkSkor vivmanya. Epiiletekre utalé nyomok itt is talalhatok, nagyon sok
az olyan patics darab, amelyben n6évények lenyomata figyelhet6 meg.’ E telepiilésnyo-
mok is inkabb az tjkékorhoz tartoznak.
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1.3.UJKOKOR-NEOLITIKUM

Azdjkékorban kb. Kr.e. 6000 tdjan fordult az idGjaras teljesen a maira, amellyel az allat-
és novényvilag is megvaltozott. Az §skor legjelentésebb forradalmi valtozasa ebben a
korban kovetkezett be. A gytijtogetésrol az €lelemtermelésre valo attérés az emberiség
egyik legjelentdsebb viltozasa volt. Lehet6vé vilt az idGjarastol fiiggetlen tartos letele-
pedés, egy helyben lakas, amely lehet6vé
tette az €lelemtermelést. Az élelemter-
mel6 életmod ugrasszeriien megnovelte
egy-egy terilet eltartd képességét, s rovid
id6 alatt megsokszorozodott az tjkékori
kozosségek 1étszama. Kialakultak az elsé
falvak. A kezdeti paraszti kozosségekben
fokozatosan tarsadalmi differencialodas
ment végbe.

Kelet-Magyarorszagra a mediterran
teriileteken otthonos, fejlett talajvalto
gazdalkodas volt a jellemzd, s az ennek
alapjan 1étrejovo tell telepiilési forma. A
hosszu ideig tarté egyhelyben lakds kovet-
keztében a sok hulladék, az egymasra
épilt, gyakran megujitott hazak romjai
halmokat, telleket eredményeztek. Mar
megtalilhatok voltak az allat- és novény-
vilag vadon tenyész0 Osei €s szeliditett
formai. A k6zosség tulajdonaban voltak
a szantofoldek, a legel6k, az erddk, a viz-
leld helyek. A novény- és allatvilag délrdl
| észak felé valo elterjedése déli népessé-
' 5 get hozott magaval Kozép-Eurdpaba, az
- e ¢l626 korbol itt maradt népesség mellé.
(Leldhely: Fiizesabony felszdmolt gyiimolcsds — , kiskert”) Az addig lassu, tizezer évekkel mérhetd
fejlédés egyszerre csak meggyorsult, €s
nagy lendiiletet vett, amihez csak fejlédésiink jelenlegi titemét tudjuk hasonlitani.

A korszak legnagyobb forradalmi vivmanyai a csiszolt kéeszkdzok tokéletesedésével
a kifaras tudomanydnak elsajatitasa volt. Az eszk6zOk készitése el6szor a régi, hagyo-
manyos moédon kezd6dott. A kovet a kivant méretlire €s alakdra pattintottak, majd
lapos kére nedves homokot szortak €s azon csiszoltak mindaddig, amig az tiikdr sima
nem lett. Ezek az eszk6zOk a mai napig is nagyon simik, kézbevételiik szinte kelle-
mes. A kéeszk0zOk csiszolasit €és kifurasat — a népesség ugrasszeri novekedésével
— a nagyardnyu hazépitkezések, fakitermelések és egyéb mindennapi munkak tették
sziikségessé, mert a pattintott kéeszkdzok hatékonysiaga kevésnek bizonyult. Kisebb
munkidknal még hasznaltak pattintott pengéket, kaparokat — a bronzkorban is.

A szovés-fonds megismerésének tudominya e korban terjedt el.

Még egy masik nagy vivmanya e kornak: a novénytermesztés megismerése, a kez-
detleges foldmiuvelés. A term6fold fellazitisat sokdig hasznalhat6é csiszolt, gyakran
atfart ké-, agancs- és kelloképpen kihegyezett faeszkozokkel végezték. Az érett gabo-

Rayjz: Berndth Ldszlo
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nat sarloval arattak le. A sarlokat hasitott agancsba foglalt k6pengékbdl készitették. A
gabonamagvakat lapos 6rl6koveken kisebb kovek dorzsolésével 6rolték meg, s a durva
lisztbdl vagy darabol lapos agyagtalakon lepényt siitottek.

Az ujkokori emberek mindig a vizek kozvetlen kodzelében telepedetek meg. A haza-
kat kissé foldbe mélyitve, legtobbszor azonban a fold felszinére épitették. Gyakori
volt a foldre timaszkodo, fal nélkiuli satortetds haz gerendaszerkezettel, amit vesszo-
vel, naddal fontak be, s kiviil belil betapasztottak. TGzhelyeket, kemencéket épitettek,
nemcsak a haz belsejében, de a hiazakon kiviil is, amelyeket legtobbszor letapasztassal
meg is Gjitottak. A k0z0sség €lete, amennyire az idéjards megengedte, féleg a hizakon
kiviil zajlott. A hazak, tiizhelyek épitése €s gyakori megujitasa, az edénykészités igen
sok agyagot igényelt. Ezért minden telephez tartoztak agyagkitermel$ godrok is, ame-
lyek — mihelyt nem hasznéltak 6ket — fokozatosan feltoltédtek a telepek ételhulladé-
kaival, eltorott edényekkel és hasznalhatatlanna valt szerszamokkal.

A koOz0sségi €letet a magantulajdon hidnya jellemezte. Az egyéni munka eredménye
a csalad tulajdona volt, a k6z0sségi munkaval szerzett €lelem kozOsségi fogyasztasra
vagy elosztasra keriilt. Ebben a korszakban termékfelesleg alig volt, kizsadkmanyoldsra
tehat nem is nyilott alkalom. Igen élénk cserekereskedelem folyt: féleg kGpengéket
vagy kész eszkozoket, killonféle ékszereknek alkalmas kagylokat, esetleg prémeket,
szétteseket €s talan edényeket is cseréltek az ujkékori kozosségek egymas kozott.

A ko6zOsség alapegysége a kis- €s nagy csalad volt, ezért az GjkSkor a nemzetiségi tarsada-
lom viragkora. A csaladon beliili munkamegosztds a férfiak és a n6k kozott az ajkékorban
mdr igen sokrétiien jelentkezett, szamos esetben Ossze is fonddott. A haldszat, vadaszat
inkabb férfi foglalkozdasnak szamitott, amiben azonban idonként a ndk is részt vettek, a
fold megmunkalisinak bizonyos szakaszaiban pedig a férfiak segitettek a n6knek. A n6k
és férfiak tarsadalmi egyenldségét tiikrozik a temetkezések is. A nok és a férfiak mellé
egyforman helyeztek targyakat, amelyeket a régészek mellékleteknek neveznek. A k6zos-
ségi €let szabalyai szerint gondoskodtak a betegekrdl, nyomorékokrol is. Ok is teljes jogt
tagjai voltak a kozosségeknek, s részt kaptak a kozosség anyagi javaibol.

Itt Fiizesabony kornyékén tobb helyrdl is kertilt e€l6 neolitikus lelet.

A Fuzesabony-gubakuti® lel6hely 1993-ban, a leendé M3-as autopilya nyomvona-
lan végzett terepbejarasok sordn valt ismertté. A tertilet a Fiizesabonyt Dormanddal
0sszekoté muuttol 3 km-re nyugatra huzodik, az épiilé autopalya nyugat-keleti irdnyt
110,97-111,34 kilométerszelvényei kozott, tObbé-kevésbé sik terepen. Az egykori
Laské-meder nyugati irdnybdl €érte el a lel6hely térségét, majd azt egy €les kanyar utdn,
Eszak-Dé€l iriny mentén osztotta két részre, széles, de nem tal mély volgyet képezve.
A féként ujkdkori keramia toredékek a meder két oldalan huz6d6 magaslatokon, a
medertSl mintegy 15-150 m tavolsagig szorddtak a felszinen é€s kisebb csoportokban
strdsodtek.

Az asatasok 1995. dprilisaban kezdddtek €s juniusra a kutatdoarkok €s probaszelvé-
nyek segitségével atvizsgalasra kerultek azok a helyek, ahol a magneses értékek illetve
a felszini megfigyelések alapjan régészeti jelenségek nyomait valoszindsithették.
Ennek soran kibontasra kerult az addig megtalilt 6 Gjkékori és két bronzkori godor,
valamint 2 Gjkékori, 1 kés6 vaskori (kelta), 4 népvandorlas kori kut, valamint 1 avar
kut, melyek egymistol nagy tavolsigra, elszortan helyezkedtek el. Viszonylag kevés
régészeti objektum nyomat talaltidk. Ketté Gjabb ujkékori godor is keriilt el6 olyan
teriiletrdl, amelyrdl nem volt magneses térkép.

A teriileten eldkertilt 8 neolitikus godor mindegyikének hasonlo, hosszikas alakja
van €s hossztengelytik nagyjabol északnyugat-délkeleti iranyt. A 12 hénapon it tarto
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terepmunkalatok sordn 0sszesen négy egymassal parhuzamosan htizodo telepiiléssort
tartak fel a régészek a Lasko-patak egykori medrének mentén két-két sorban huzddva.
Talajfurasok segitségével, illetve csiga- €s kagylomaradvanyok malakologiai vizsgalata
révén sikeriilt megallapitani, hogy az Gijkdékori telepiilés idejében a Lasko partjait cser-
jés novénytarsulds kisérte, a parttol messzebb nedves kaszalorét huizodott, melyet a
Laské dradasai idonként elontottek. A telepiilés zondjat kb. 80-90 cm humusz réteg
fedte €s az egykori jaroszintet — a godrok feltoltése, illetve a cserépszorodasi szintek
alapjan — a jelenlegi felszintdl szamitott kb. 50-55 cm mélységben lehet megbecsiilni.
A négy telepiiléssorban Osszesen 23 godor kerult feltirasra. A godrok tobbsége 6-9
m hosszu, 2-3 m szélességt volt, de el6fordultak kozottiik kivételesen nagy méretiiek
is. A hosszanti tengelytik szinte kivétel nélkiil északnyugati-délkeleti irdnyu volt, aljuk
tobbnyire kisebb godrokre tagolodott, mélységiik az egykori jarészinttdl szamitva 70-
120 cm lehetett. Néhdny esetben a godrok aljan €gés réteg volt megfigyelhetd, ami
alkalmi tizhelyekre utal. A godroket elsddlegesen valoszintlileg agyagkitermelésre
hasznaltak, majd késébb a telepiilési hulladék gytilemlett fel benniik, mikézben széleik
fokozatosan beomlottak. A rétegzddések csak elvétve figyelhet6k meg a gdodrokben,
betoltésiik tObbnyire egységes képet mutat. Godronként eddig 10-20 edényt sike-
riilt teljes egészében restaurdlni, azonban az egy godorbdl szirmazé edénydarabok
szama ennél joval nagyobb volt. Id6nként ugyanannak az edénynek a darabjai szom-
szédos — esetleg tavolabbi — g6dorbdl illeszkedtek Ossze. Ezaltal a godrok idérendi
viszonyara lehet kovetkeztetni. Az egyes telepiiléssorok kiillonb6z6 gédrei egyidében
lehettek nyitva. Ezt sugallja szembetiinéen szabdlyos elhelyezkedéstik is. A telepiilési
sorok szabalyossagabol viszont — melyek egymastol 100-100 m-re, egymassal parhuza-
mosan, a folyopart két oldalan huzodnak — az egész feltart telepiilésrészlet egyidejlisé-
gét is feltételezhetjiik. A telepiiléssor az érmeder partjan, észak felé folytatodik, nem
kizart, hogy hasonl6 telepiilésnyomok a Lasko-part tovabbi szakaszain is el6fordulnak.
A telepiiléssorokban, a godrok kozott, hazak nyomait is megtalaltak coloplyukak for-
majaban, melyeket a hazak szerkezetét tart6 faoszlopok szimara dstak ki, €s amelyek a
sdrga agyagos talajban fekete elszinez6désként jelentkeztek. Ezek a 25-30 cm atmérdji
faoszlopok az egykori jaroszintt6l 90-110 cm mélységben siillyedtek a foldbe és a hazak
legf6bb szerkezeti vazat képezték. Hizanként dltaldban 12 ilyen oszlophelyet talaltak,
melyek 4x3-as szerkezetben helyezkedtek el és mintegy 16x6 m-es hizalaprajzokat raj-
zoltak ki. A hazak az egykori jaroszintre épitett, felmend fali, nyeregtetds épiiletek
lehettek, vélhetéen nagyobb helységekbdl alltak. Az oszlopok kozeit kisebb fliggdle-
ges colopokkel és vesszéfonatokkal tolthették ki, majd az igy el6allt hazat kiviil-beliil
agyagtapasztassal borithattik, a padlot sarral vagy agyaggal dongolhették le. Padlo
vagy faltapaszmaradvinyokat, aglenyomatos, kiégett agyagdarabokat tobb godorben
is talaltak és jelent6s mennyiségu atégett — patics — kertlt el a kutak betdltésébdl
is. Ezek tobbsége feltehetben a hazakhoz tartozott, azonban leégett hiznyom, atégett
padlo sehol nem kertilt elS. A hdzakat, nagy méretiik ellenére, kis csaladok lakhattak,
akik minden értékiiket, raktaroznival6jukat a falakon belil tartottak, ugyanis a hazak
koril nem taldltak tarlogodrot vagy mas épitmények nyomait.

Az €életet az Gjk6korban — mint mar kordbban is — nem tekintették a haldllal lezart-
nak. A halottak a k6zOsség tagjai maradtak, akiket tiszteltek, de féltek is toliik. A kozos-
ség életét meghatarozo6 szabilyok és szertartisok a halottakra is vonatkoztak. Az é16k
lakohelyétdl az ujkSkor korai szakaszaban még nem kiilonitették el a halottak lakohe-
lyét. A sirokat a telepeken taldljuk a hazak kozelében. A telepuilésrészleten Osszesen 13
sirt tartak fel, amelyeket a hidzak sorai mentén, a hazak sarkainal talaltak maganyosan
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vagy 2-3-as csoportokban. A sirok tobbsége gyermeksir, de kdzottiik csecsemdsir nem
volt. A férfi és a n6i sirok aranya kiegyenlitett. ( 3:4)

A halottakat szinte alig foldelték el, maradvanyaik tobbnyire a sarga altalaj szintje
folott jelentkeztek. Valoszintinek tlinik, hogy a sirokat megjelolték, foléjiik hantot
vagy képakolast emeltek. A halottakat egy-két kivételtdl eltekintve, fejjel délkelet felé,
bal oldalukra fektetve, karjukat kdnyokben behajlitva, 1abukat térdben meghajlitottik
s igen sok esetben csaknem allig felhuztak, igynevezett zsugoritott helyzetben temet-
ték el. A felhuzott labu fekvo helyzetet részben az alvissal, részben a halottak megko-
tozésével, a visszajaro halottol valo félelemmel magyaraztik. Olykor a kéz vagy labfejet
is levagtak, annyira féltek a visszajaro halottaktol.

A halottr6l valo gondoskodis a mellékletekben is megnyilvanult. A halottak mellé
edényt, hasznilati eszkozOket, fegyvert, ékszert helyeztek. Az edényekbe néha ételt-
italt is tettek. A 13 sirbol 7 esetben gyongysor, egy esetben edény-melléklet kerult
napvilagra. A gyongysorok, melyek kisméreti Spondylus-kagyld, marvany- és mészks-
gyongyokbdl késziiltek, nemre valo tekintet nélkiil, a fej koriil, a csuklon, vagy a derék-
tdjon helyezkedtek el. El6fordultak nyakban viselt nagy méretli Spondylus-kagylo
gyongyok és karon hordott, Spondylus-kagylobol késziilt karperecek is. A Spondylus-
kagylo, mint ,nyersanyag” cserekereskedelem révén az Adriai-tenger partjarol érkezett
ide, s az ujkOkorban végig az ékszerek egyik fontos alapanyaga volt.

A halottak tiszteletéhez kapcsolodott az §sok tisztelete is.

Ebben a korban ismeri meg az ember az égetett agyagedények készitésének tudo-
manyat is. Az égetett agyagedény készitésének felfedezése eldsegitette a taplalék val-
tozatosabb elkészitését. Agyagedényeket hasznaltak élelem tiroldsara, esetleg italok
erjesztésére is. Az asatas révén gytjtott leletek tobbsége az agyagkitermel$ godrokbol
szarmazik, ahova egykor mint hulladék kerult. A hulladék dont6 tObbségét agyagedé-
nyek toredékei alkotjak, melyek koziil csak elenyészéen keveset tudtak restaurdlni. Az
aprora torott darabokat nem egy godorbe hordtik, hanem szétdobaltak a tertileten,
egyes godrokben rendkiviilli mennyiségl kerimia toredék halmozoédott fel, melyek
tobb szaz edényhez tartozhattak.

Az edények készitéséhez sziikséges nyersanyagokat valdszintileg a Laskd-meder
mentén taldlhat6 jo mindségu agyagbol banyaszhattak, a hazak kortli agyagnyerd god-
rokbdl feltehetben csak a hazak tapasztisahoz termeltek agyagot.

Az edényeket bekarcolt vonalakkal, esetenként festéssel, fényezéssel diszitették. A
durvabb feliiletd edényeket ujjbenyomkodassal, plasztikus dudorokkal, besimitasok-
kal lattak el. A lel6helyeken megfigyelt kerdmia formak és diszitéjegyek az alfoldi
vonaldiszes keramia kultirdjanak legkorabbi fizisara jellemzéek.

(A régészet egy-egy kulturat népcsoportot arrél a leletrdl, leléhelyrdl szokott elne-
vezni — iratlan forrasokkal rendelkez6 korokrol van sz6 — ahol azt legel6szor megtalal-
jak, ahol a ra jellemz6 stilusjegyeket, tulajdonsagokat el6szor felfedezik, feltarjak. Pl.:
a neolitikum esetében az alfoldi vonaldiszes — az elterjedés teriiletét az Alfoldet, — a
karcolt vonaldisz jelz6 pedig a keramia diszitési technikajat jellemzi.)

A keramia targyak kozott kiilonlegesen érdekesek a miniatiir edények. Egyes vélemé-
nyek szerint ezek gyermekjatékok voltak, azonban az is elképzelhetd, hogy az ilyen kis-
méretd edényekben dldozati célra félretett és oltarokra helyezett terményeket taroltak.
Ez utobbi valdszinlibbnek tiinik, ugyanis a lel6helyrdl tobb oltiar — kis és nagyméreti
egyarant — ismert. Ezek az oltirok négy labu, diszitett ,asztalkdk”, melyek funkcio-
jat mindenképpen a valldsi, kultikus szféraban kell keresni. A lel6helyeken elSkertilt
haromszogfeji kis agyagplasztikak a transzcendens 1ények figuralis megfogalmazdsai.
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Az alfoldi régioban az adott idészakbol hasonl6 stilusu plasztikakrol tudunk, azonban
a fiizesabonyi lel6helyen néhany 1j dbrazolds tipus is feltiinik. A kordbban ismert allo
alaku, égre tekinté szobrok mellett, tronon vagy oltaron il6 figurak, valamint négy
labu, allattestd, emberfeji plasztikdk is tobb példanyban kertiltek el. Tobbségilik
vOrods €s sarga szinekkel festett, néhany darab bekarcolt mintakkal diszitett. A stili-
zalt, haromszog alaka emberfej mindhdrom tipusnal ugyanaz, de ez a fejtipus jelenik
meg néhany edényen ratett disz formajiban, s6t erésen stilizaltan egy-két nagymérett
tarol6 edény biityokszerd fogantydjan is. Néhany szobron a sarkanal egy-egy dtlyu-
kasztas lathato, ami a szobor felfiiggesztésére utalhat.

Az ujkoékori falu lakoi a természetben, a természetbdl €ltek, dllatokat tenyésztettek
és novényeket termesztettek. Kiillondsen a juh és szarvasmarha tenyésztésre speciali-
zal6dtak, amint az az allatcsont- toredékek elemzésébdl kiderilt.

Az Osszes dllatcsontnak tobb, mint 90%-at juh- és marhacsontok teszik ki, a vada-
szott allatok csontjai alig tobb, mint 3%-ban vannak jelen az eddig analizalt anyagban.
Az elfogyasztott allatok csontjaibol vésoket, kanalakat, drakat, tliket készitettek. Ritka
leletnek szamit egy agancsbol késziilt sarlonyél, melynek a belsé oldalin kiképzett
harom kis bemélyedésbe — mint foglalatba — képengéket erdsithettek. A hulladékok
koziil tobb ép és szimos toredékes csiszolt kébalta, k6vésS — tobbségiik kaptafa alaka
— keriilt el6. Ezeket nyélre erdsitve egyarant alkalmazhattik fegyverként és munka-
eszkozként. A kisebb képengék tomegével fordultak elé a gddrokben. A tObbnyire
obszididn, illetve hidrokvarcit magkovekbdl, pattintassal nyert pengéket vagisra,
boérfejtésre, cserzésre hasznaltak. A kéeszk0zOk anyagvizsgalata alapjan az obszididn-
leletek tobbsége dél-szlovikiai teriiletekrdl szarmazik, mig a kvarcitok feltehetéen a
Mitrabol keriiltek ide. Az edények és plasztikik festéséhez vas-oxidot (okkert) €s bitu-
ment hasznaltak. Utobbit valoszintileg Erdély tertiletérdl szerezték be.

Ezek az emberek szabdlyos sorban, egymis mellett épitették hazaikat, de sem a
hazak, sem kornyezetiik, sem haszndlati tirgyaik, de még a temetkezéseik sem arul-
kodnak szocialis kiilonbdzdségekrdl. Nem hosszu ideig, talin néhany évig tartdézkod-
tak egy helyen, mivel godreik, melyeket megérkezésiikkor nyitottak, tivozasukkor
még mindig nyitottak voltak. A gubakti telepen eltoltott id6 viszonylagos rovidségét
mutatja a halottak kis szama is. A nyugati godorsornal feltart kilenc haz koriil kilenc sir
keriilt el6 — koziiliik harom gyermeksir, egy pedig egy oreg férfi sirja.

Még szembedtlébb ez az ariny a hirom szomszédos teleptuiléssornil, ahol 0sszesen
hat hazat tartak fel és csak egy feln6tt és harom gyermek sirjat talaltak meg. Lehet, hogy
anégy telepiiléssor lakoi egytitt telepedtek meg és vindoroltak tovabb, csak kiillonb6z6
szarmazasi, rokonsagi kotelék flizte 6ket egymashoz és ez volt elkiilonulésiik oka.

A korszak emberei a folyok mentén szinte mindenhol hasonlo feltételeket talaltak
— artéri teriileteket, kOnnyen megmivelhetd termékeny foldeket, jo legelGket — ezért,
ha a termdétalajt kimeritették vagy a kozelben jobb adottsigokra bukkantak, tovabb-
vandoroltak, majd par kilométerrel, de lehet, hogy csak néhany szdz méterrel tavolabb
djra felépitették hazaikat.

A mobilitas megmutatkozik a korszakbol ismert lel6helyek viszonylagos magas sza-
miban, illetve egymashoz valo kozelségében. A Gubakuti lel6helyrdl 18 db un. idol
keriilt el ( Isten és stilizalt emberfej szobrok) amiket igen gyakran sirga és vorosok-
ker festékkel festettek. Ketté kentaur is napvilagra keriilt. Ilyen nagy mennyiségben
csak Fuzesabonybdl kertilt el6 idol.

Fiizesabony és Dormand kozott a Csorsz-arok mellett, a 2. sz. homokbanyidnal, Ket-
téshalomnal” 1962-65-ben nagy szabasu régészeti asatasok folytak. Az itt €16 emberek
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allattenyésztéssel €s foldmiiveléssel foglalkoztak. Az €lelem termeld €életmod elGtérbe
keriilésével mar nem a minél sikeresebb vadaszat volt a legfontosabb, hanem a minél
bdségesebb novény- és allatszaporulat. Az élelemtermeld életmdd a termékenység
gondolatit, a termékenységi szertartdsokat allitotta a valldsi élet kozpontjaba, mert
ettdl fiiggott a kozosség 1éte. Ennek azonban kifejezési format kellett talalni, vagyis
az elvont gondolatot meg kellett személyesiteni. A termékenység jelképe természet-
szertleg a nod lett, mint az élet forrasa, de nem minden né, hanem az elvonatkoztatott
gondolkodisnak megfeleléen az dltalinos, a mindenek folott levé nd, a nagy anya, a
,Magna Mater” , aki mindennek a kezdete és vége, minden létezd forrasa, életet és
halalt magaba foglal6 istenanya.

Tiszteletének egyik szép példija az itt elOkeriilt arcibrazolasos edénytoredék, amely
egy élelemtarold edény peremtoredéke. Az arcabrizolds az orrat, fiilét plasztikus
borda, szemét, szajat hajat karcolt vonalak jelzik. A termékenységet jelképezé isten-
anya dbrdzolasnak a ndre altalaban kellett hasonlitania, ezért nem is torekedtek termé-
szethiiségre a néi alak megformalasaban. Ezt nagyfoku egyszertsitéssel, stilizalassal,
absztakcioval, egyes vondsok elhagydsaval, masok erdteljes hangsulyozisaval érték el.

A foldi élet vetiileteként, a valosag visszfényeként fokozatosan kialakult egy masik
vilag, s ebben emberi tulajdonsiagokkal ruhdztak fel a természet erdit. Kialakult az
ujkokori vallasi élet jelképrendszere.

Az arcabrazolasos edénytoredék az alfoldi vonaldiszes keramia kulturdjanak cso-
portjaba tartozik. Kelet-Magyarorszagon a vonaldiszes keramia kultdrajanak speci-
alis csoportjai jottek létre, s ezeket
osszefoglaloan az alfoldi vonaldiszes
keramia kultarajainak nevezziikk. Az
alfoldi vonaldiszes keramia kultdraja
a Tiszantilon a Tisza-Koros-Maros
sz0g €északi feléig terjedt el, északkelet
felé pedig az orszaghatirt is messze
tullépte, egészen az Alfdld pereméig
kovethetéek lelShelyei. Edényeik for-
mdjaban az egyszerd természeti for-
makat utanoztak, diszité elemként
foleg a karcolt vonaldiszt alkalmaztak.
A mintak egyszertek: ivek, laza spirali-
sok, zegzug-vonalak ritmikusan ismét-
16d6 egyiittese boritja az edényeket.

A fejlédés folyaman Kelet-Magyarorszag teriiletén igen gazdagon bontakozott ki a
figuralis mlvészet, alkotdsai a termékenységi kultusz szolgilatiban allottak. A figuralis
abrazolasok lényegében az emberi alakot, a termékenység-istenndt adjak vissza 6nallo
plasztika, domborm, karc ember alaku és arcos edények formajaban. Legjellemz3bb a
kelet-magyarorszagi miivészetre a fej hangsulyozott kiképzése €s gyakori a nemi jelleg
elhanyagolasa. A fejet csaknem minden esetben haromszogtire formaltak s hatracsa-
pottan illesztették a testhez. Az Onallo plasztikdban altalinos a szobrok lapos, sikszer(
kiképzése. Ezek kisméretii szobrok, valoszintleg a hazi szentélyek részére késziiltek.

1983-ban a fiizesabonyi Allami Gazdasag foldmunkat végzett a gylimolcsds® északi
végzbdésében, a 16térhez kozel esd teriileten (Lasko-patak bal partja). A munka sordn
a fold fels6é 70-80 cm-es réteget nagy feltleten eltavolitottik. A foldeltavolitds utin a
terepbejarasok alkalmaval felfigyeltek a talaj elszinez6déseire €s a sok cserépedény

Arcdbrdzoldsos edényloredék
(Leldhely: Fiizesabony Kettoshalom homokbdnya)
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toredékre. Az asatds az alfoldi vonaldiszes kerdmia kulturdjahoz tartozo godrot, a
kulturidra jellemzd6 gazdag leletanyaggal, gabonads-vermeket, melyek koziil a legtobb
Arpad-kori, és egy gazdag IV. sz-i néi sirt eredményezett. A godorbdl 9 db csétalpas
edény kertlt el6, Heves megyében eldszor. Novemberben Gjra megkezd6dott az dsatas,
amely az el6z6 évitdl déli irdinyban kb 100 méterre esé tertileten, egy dombvonulat
tetején helyezkedett el.

A dombvonulat délnyugati és déli oldalan folyt el szabdlyozas el6tt a Lasko-patak,
nagy kanyarulatokat leirva. Az akkor megfigyelt, gazdag leletanyagot igéré objektu-
mok feltirasira 1985-ben keriilt sor. Igen nagy szimban kertiltek el6 az alfoldi vonal-
diszes keramia kultirdjanak szépen mintazott edénytoredékei, amelyen elvétve festés
nyomai is megfigyelhetOk voltak.

El6keriilt egy arcabrizolasos edény perem toredéke is, amely hasonlé a Kettéshal-
mon eldkeriilt leletekhez. Nagy jelentdségliek az egykori godrokben talalt, elszene-
sedett gabonamaradvanyok, melyek bizonyitjak, hogy a vidékiinkon ez az els6 olyan
népesség, amely a termeld, foldmiveld és allattenyésztd életmodot és keramia készi-
tést ismerte.

Az Oregdomb also foldrétege szintén neolitikus lelhely. Az Oregdomb fels6bb
rétege kozépsd bronzkori kultira néven vilt ismertté. A szennyviz tisztitd hita mogott’
1993-94-ben tortént asatas sorin, — amely az autopalya nyomvonalan tortént — , keriilt
felszinre 2 db neolitikus godor, amely lehet haz épitésnél késziilt cOlopOk helye is. Sok
alfoldi vonaldiszes kultirahoz tartozo leletegytittes és egy idol kertilt el6. Egyetlen egy
sir keriilt feltarasra errdl a teriiletrdl

I1.2. REzkor

A rézkorban a pasztorkodoé-allattenyésztd életmod kertlt tulsulyba, a foldmiveld
életmod hattérbe szorult. A rézkori pasztorok szarvasmarhat, juhot, kecskét €s sertést
neveltek, de természetesen a foldmiiveléssel sem hagytak fel. Néhany kutatonk pasz-
tor-tarsadalomként jellemzi e kor tarsadalmanak formajat.

Az emberek életében nagy viltozast hozott a fémek megismerése. A réz mar az 4jko-
kor végén megjelent a Karpat-medencében, mennyisége azonban ekkor még elenyészé
volt. A rezet eleinte csak ékszerként hasznaltak, ritka el6fordulasa miatt. A rézkorban
természetesen megvaltozott a helyzet. Mar aranybdl is készitettek ékszereket, kiillon-
féle csiingdket, gyongyoket, ritkin karpereceket. A fémek megismerése az eszk6zok
javitasan feliill a mar kordbban is meglévl kereskedelmet fellenditette. A cserére valo
termeléssel megviltozott egyes kozosségek oOnellitd bezirkdzisa is. A kéeszkozok
tovabbra is hasznalatban maradtak, még 1000 év utan is.

Hazank tertletén tobb rézkori muveltséget kiillonboztethetiink meg: Balatoni-cso-
port, Ludanicei-csoport, Péceli, Tiszapolgari és Bodrogkereszturi kulturat.

A kora rézkort Kelet-Magyarorsziagon tiszapolgari kultirinak nevezziik. Az utina
kovetkezo s beldle fejlédo java rézkori fejlédési fokozatot a bodrogkereszturi kultira
névvel lattak el a kutatds elsé lel6helyei utin. Mindkét helyen temetéket tartak fel.
Ezeknek a kultaraknak az elterjedési teriilete az Alfold.

Az életmod valtozasiaval parhuzamosan jelentds tirsadalmi valtozasok is végbe
mentek. Az allattenyésztd kozosségeken beliill nagyaranyt vagyoni felhalmozddas
indult meg, amely elémozditotta egyesek hatalmi emelkedését, meggazdagodasit.

Megindult a tarsadalmi rétegz6dés, s ezek java a rézkorban a bodrogkereszturi cso-
port idején érte el csucspontjit. Az allattenyésztés igen jelentds termékfelesleget biz-
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tositott, s ez nagyarinyu termékcserét eredményezett. A Tiszantulra nagy mennyiségu
réz és arany kerult — valoszintileg Erdélybdl — amit mar nem mindenki tudott konnyen
megszerezni.

A tarsadalmi fejlédés, tagozodas a tirsadalmi élet kemény szabalyait hozta létre. Ezek
a szabalyok megismétlédtek a szigoru ritusu temetSkben. A férfiakat a jobb, a néket
a bal oldalukra, fejjel keletnek vagy nyugatnak fektetve temették el. A korai rézkor
idején a halottakat kinyujtott, de oldalukra forditott helyzetben helyezték a hosszu,
keskeny sirgodorbe, a koz€épsé rézkorban az alvasnak és az 0sszekotdzott allapotnak
megfeleld, zsugoritott, 6sszehuzott testhelyzetben foldelték el a szélesebb és rovidebb
sirgddrokben.

A helyvaltoztaté életmod miatt, mar nem a telepek, hanem a kozdsségi temetdk
lettek a kozosség allandosaganak, folyamatossaganak kifejezdi. A temet6khoz mindig
visszatértek, ezekben mindenkinek meg volt a k6zo6sségi rend szerint életében is meg-
szabott helye. A rézkori temetSkben szabdlyszer( sirok figyelhet6k meg. Egy sirsorban
talan egy-egy kiscsalad tagjai nyugodtak, a sirokat megjelolték.

A rézkorban az 6regek, a munkaképtelenek és a sulyos betegek ugyanugy részesed-
tek még a termelt javakbol, mint az egészségesek.

Egy rézkori lel6hely taldlhato al6térhez kozel esé pusztaszikszoi gylimolcsos' tertile-
tén. Az 1986-87. évi leletmentések soran egy olyan kozépsé rézkori objektum részletei
keriiltek napvilagra, amely nemcsak a vidék 6skori torténetének jobb megismerését
szolgalja, hanem tudomanyos szempontbdl is jelentds, 0j adatokkal gyarapitja a réz-
kori hitvilagra vonatkozo6 ismereteinket.

A tobb centrikus gytirtib6l allé rézkori épitmény tobb mint 4000 éves, a Bodrogke-
reszturi kultara népcsoport leletanyagihoz tartozik. A mintegy 340 négyzetméternyi
feltirt teriileten az objektum északi, keleti €és dé€li szakasza, valamint a kozponti része
kertlt feltarasra. A leletmentés soran a 30-80 cm-nyi humuszréteg eltavolitisa utan a
nyesésben két, mintegy fél méter széles, iveld, egymassal parhuzamosan halado savra,
elszinezédésre figyeltek fel, s ezekben helyenként hatirozottan coloplyukakra utald
foltok jelentkeztek. Ebbdl, valamint a metszetalak alapjan nyilvanvalova valt, hogy ezeket
az arkokat fal alapozdsa c€ljabol dashattak (fal-arok). Ezek az egymassal parhuzamosan
futo fal-irkok csaknem szabdlyos kort, enyhén ovalis alaku teriiletet zarnak be. A belsé
arok északi és déli része kozott mért atmérd 25 m
ugyanez a kiils6 arok esetében 30 m. Az objektum
mértani kézéppontjiban egy 4,8 m mély dldozo
g0dor volt. A kézponti godortdl kelet felé a belsd
arok bels6 széle 11 m-re, a kiilsé arok kiilsé oldala
14 m-re van. Az arkok szélessége atlagban 50 cm, a
belsé valamivel keskenyebb, de mélyebb, a kiils6
valamivel szélesebb, de sekélyebb. Az irkok egy-
mastol 2 m-es tavolsigban helyezkednek el, faluk
megkozelithetben fiiggdleges, aljuk vizszintes. Ez
is felmend fal alapozo arkara utald jelenségként
értelmezhetd. A keleti szakaszon a fal-drkokban a
colopok nyomit pontosan lehetett rogziteni, az
északi €s dé€li szakaszon azonban nem lehetett,
ennek oka a nagymérvi lepusztulds. Sajnos igen

; , kétséges, hogy a nyugati szakaszbol maradt-e feltar-
Rezkori kultikus objektum régészeti folldrasa | a6 rész, mivel errdl a teriiletrdl allitolag az 1930-

Rajz: Berndth Ldszlo
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kilondllé colopoktdl beljebb, ugyancsak eldkertil-
tek coloplyukak foltjai, de ezek mar nem olyan szabdlyos elrendezésben helyezkedtek
el, mint a belsé fal-droktdl 2,5-3 m tavolsigra 1év6 oszlopok.

A kilsé fal-drkon kivil is taldltak coloplyukat — négyet — illetve azok nyomait, de
ezeknek az objektumhoz valo tartozasa megkérddjelezhetd. A déli részen az erds pusz-
tulas miatt csak a belsé fal-arok vonulatat tudtak kovetni, a kiils6ét nem. A belsé fal-
arok itt szogletesen kifel€ kanyarodik, s ez taldn a bejaratra utal.

Az dldozo godor feliil a nyesésben paticcsal teli, kerek foltként jelentkezett. Atmérdije
1,1 m volt. A godor felsé része hengeres, 2,2 m-nél kezdett kioblosodni. A felsé 3-3,5
m-es hamus betoltédésti szakasz tele volt kisebb-nagyobb, olykor oszlop alakd, hen-
geres vagy sarkos, dglenyomatos vagy levéllenyomatos paticcsal, tObbrétegu tapasztis
darabokkal, koztiik pedig tobb edény javarészt Osszedllithato toredékeit bontottak ki.
Ezek az edények altaliban nagyméret(, vastag faltiak voltak, szinlik barndsvoros, s a
masodlagos atégés miatt gyakran erdteljesen deformalodtak. A paticsdarabokon é€s
cserépedényeken kiviil igen sok faszén is keriilt eld.

E fels6 szakasz betoltésében nem lehetett rétegeket megfigyelni, mert tal szik volt
a g0dor nyaka és érzékelhetéen szandékosan beledobiltik az edényeket és faldara-
bokat, s ezek annyira kitoltotték a godrot, hogy koztiik szinte f6ld alig volt. 3,5 m-t6l
lefelé nagy paticsok mar nem fordultak eld, csak patics szemcsék, amit esetleg azzal
is magyarazhatunk, hogy a talajviz szétoldotta a nagyobb darabokat. Igy rétegeket itt
még kevésbé lehetett megfigyelni, hiszen a sOtét, hamus betoltés eleinte csak iszapos
volt, majd feltort a talajviz. A godor legfontosabb, teljesen zart egységet alkoto leletei
tehdt a talajviz szintje alol kertiltek felszinre.

4,2-44 m mélységben kissé lejtos felilleten egy kecske anatomiai rendben fekvo
vazat, néhany mas allat csontjait és mellettiikk tobb csaknem ép és 16 db ép agyag-
edényt talaltak. Ezek a leletek az épitménynek a keleti részrdl keriiltek eld, s a godor
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aljara behullott, mintegy 40-60 cm vastag, sziirkéssarga, hamus-agyagos, iszapos betol-
tédésen fekiidtek. A kecske — juh mellett, a kutya utin — az ember legkorabban hazi-
asitott allata. Ezt az a tény is magyardzza, hogy a kecske eléggé igénytelen allat, ugyan
akkor igen sokrétiien tudtak hasznositani: husat, tejét, sajtjat, borét, szarvat. A gorog
mondavilagban igen gyakran el6fordul a kecske.!! Talan azért is toltott be olyan fontos
szerepet, merthogy magat Zeuszt is kecske taplalta, ennek b6rébdl késziilt az égisz,
amely Zeusz, majd kés6bb Athéné pajzsa volt. Zeusz egyszer letorte a kecske egyik
szarvat, dajkdjanak adta, megigérve, hogy mindig azzal a gyiimolccsel lesz tele, amelyet
megkivan. (Innen szarmazik a ,béségszaru”.)

Aldozati dllatként is igen gyakori az okori gorogoknél a kecske, tigyis mint az embert
helyettesité 1ény. Artemisznek egy sziliz helyett annak ruhdjiba oltoztetett kecskét
mutattak be engesztel$ dldozatként. Az Akropoliszon Athénének évente egyszer aldo-
zati kecskét mutattak be, ilyenkor a szent olajfara valodi kecskebdrt akasztottak. A
maratoni gyézelem utan 500 kecskét aldoztak fel. A magyar néphitben is a kecskének
béséget, erdt, egészséget, szerencsét hozo tulajdonsiga van. A kecske a hitvilagban
nagy szerepet jatszott, a kecskét mint aldozati allatot aldoztak fol.Voros Istvan allat-
régész megallapitasa szerint!? 10-11 honapos kecskegidarol van sz6. Korahoz képest
igen fejlett példany volt. Valoszind, hogy amiatt aldoztdk f6l, mert a gerincoszlopabdl
két gerinccsigolya perc 0ssze volt ndve és valamilyen médon megmutatkozhatott ez
az allatnak a jarasaban vagy a viselkedésében. A kecske a jobb oldalin fekudt, labai
zsugoritott helyzetben voltak. A kecskegida neme : him.

Talaltak még : Gjsziilott barany ujjpercét, sertéscsontot, mezei nyul égett csontjat,
kerti pele csontjat, 6zcsontjabol késziilt csonteszkozt is. A kerti pele, a magyarorszagi
holocén gerinces faunabdl hianyzo kisemlésnek ez az elsé régészetileg datalt marad-
vanya. Az allatcsontokkal megegyez6 szinten keriiltek el$ sziirke, egykor fényezett
feliiletd tejeskocsog formaju edények.

A gb6dorben a kecske- és egyéb illatcsontok véres aldozat bemutatasira utalnak. A
leolt allat melletti szamos edény, minden bizonnyal a szertartasok kellékei lehetnek,
amelyeket talan az étel- és italildozatnal hasznaltak.

A f6ldbe mélyedd aldozo gbddrok altalidban a chthonikus istenségek kultuszihoz s
ezaltal a termékenységkultuszhoz kothetok. Az dldozatbemutatis révén e godrok kap-
csolatot jelentenek a foldi és az alvilagi istenekhez, akik a godorbe tett dldozatot szive-
sen fogadjak. Bizonyos esetekben maga a g6dor a chthonikus oltar.

A fiizesabonyi objektum esetében is a természet a tavaszi Ujjasziletéshez illetve a ter-
mékenység kultuszhoz kapcsolodo szertartis emléke ez a leletegytittes, erre utal Voros
Istvan vizsgalatanak eredménye is, mely szerint az dldozati kecskét tavasszal 6lhették
le. Felvetheté még az alapitdsi dldozat lehetdsége is, amely az egész épitmény elkésziil-
téhez kotédne. Ezt timasztana ald az a tény, hogy csak egyszeri szertartis maradvanyait
talaltak meg. A flizesabonyi objektum még egy sajatossiga, hogy ritkan fordul elé ilyen
nagy mélységi godor.

Az objektum keleti részén zsugoritott csontvazas sirok is keriiltek el6. Szintén kagy-
16b0l és szarvasagancsbol csiszolt karkotok gyongyokkel diszitve, illetve kés keriilt eld.
Majdnem mindegyik zsugoritott csontvazas sirndl mellékletként edényeket, ételt, italt
helyeztek a halott mellé€ utravaloként.

Ahhoz, hogy egy feltart objektumot kultikus, ritudlis jelleglinek tekinthesstink,
Carsten Colpe meghatirozdsa szerint két kritériumnak kell megfelelni: az ismétlédés
és a szokatlansag rendkiviiliség tényének. A fiizesabonyi godor esetében a kecskeviz
és a koriilotte 1évo edények, azok nagy mélységben tortént elhelyezése egyértelmiien
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a mindennapitol eltérd, azaz a szokatlan koriilményt jelenti. A betdltédésben azonban
arétegeket nem lehet elkiiloniteni, igy az ismétlédése, vagyis ismétlédd aldozat bemu-
tatdsara nem kovetkeztethetiink. A rézkori objektum szerkezeti felépitése nagyon
hasonl6 a Dél-Anglidban talalhat6é Stonehenge kultikus épitményhez.

A késé rézkorban Kr.e. 2100 koriil ismét 1ényeges viltozasok mentek végbe Magyar-
orszag egész teriiletén. Ismételten eldtérbe keriilt a foldmuvelés az allattartas mellett.
Ennek megfeleléen hosszabb életlivé viltak a telepek. A kora rézkorban tapasztalt
vagyoni felhalmozodas azonban visszaesett, a fémgazdagsig megszint. A péceli kul-
tira népe véget vetett a bodrogkeresztiri csoport életének. Szerepet jatszhatott ebben
a péceli népesség joval nagyobb lélekszama is. A kultara nevét elsé felfedezett lelGhe-
lyei utan kapta. Elterjedt az egész Karpat-medencében, s6t északnyugaton €s délen a
Balkanon is megvannak a telephelyei. Békés életet tiikkr0z0, nyilt védtelen telepei az
Alfoldon és a hegyvidéken egyardnt megtalalhatok. A kultara emlékei a buikki kultira-
hoz hasonléan el6fordulnak a barlangokban is.

E kultara népcsoportjainak tobb helyen kertiltek el6 kisméretd hazai. Alakjuk €s jel-
legiik viltozatos, a felszinen épilt téglalap alaku hazaktol az ovalis kunyhokig tobbféle
hazforma ismeretes. Magyarorszagtol Délre, a fejlett fémmiivességgel kapcsolatba hoz-
hato6 f6n0ki, nagy hdzakat is feltartak. A péceli kultdara idejébdl alig ismeretes néhany
réztargy: egy-két kisebb balta, ar, huzal és rézcsé €ékszer képviseli a kultira rézmives-
ségét. A rézékszerek sorabol kiemelkedik a vorsi diadém, amelyet egy halott fejére
helyeztek. Valdszintileg viselGje f6n0ki vagy papi funkciot toltott be.

E kultura népeinek életében igen jelentds szerepet jatszott a nagyallat-tartds, a szar-
vasmarha tenyésztés. Néhanyat zsugoritott helyzetben még a halottak mellé vagy Onal-
l6an is eltemettek. A szarvasmarha igavono erejét 6k mar hasznositottak.

A temetdkben a szigorian alkalmazott ritus megsziint, a szabalyok oldottabba valtak
a fektetés €s az irdnyitas terén egyarant. A halottak mellé edényeket, eszkozoket, k6
nyilhegyeket, rézcs6bdl, csontlapokbdl, atfurt fogakbol, dentaliumkagylobol késziilt
ékszereket helyeztek. A nyaklancokat az életben is viselték és nemcsak diszként, hiszen
védob-bajelharito szerepiik is volt.

A péceli kultura idején terjedt el tomegesen a halotthamvasztds, amelynek magyara-
zata sokf€le lehet (a tliz megtisztit, a halottnak 1j életet ad.) A hegyvidékek kozelében a
sirgddrokbe nagy mennyiségu kovet raktak a halott f6lé. Ebben a szokdsban is a vissza-
jaré halottol valo félelem nyilvanult meg. Ebben az idében vilt szokassa a sirkd allitas.
A péceli (badeni ) rézkori muveltségbdl szirmazo edénytoredékek kertiltek el6 Filizes-
abonybdl, a transzformator-allomasrol. A foldmivelés ebben a korban ujra nagy sze-
rephez jutott, az ,anyaistennd” tisztelete, kultusza visszanyerte korabbi jelentsségeét.

A péceli kultira edénymiivessége eddig kevéssé alkalmazott formakat és diszitést
honositott meg a Karpat-medencében. Az agyagedényeket bordas-kanneluras diszités-
sel lattdk el, nagy szalagfiileket illesztettek rajuk €s igy a fényez€s utdan 1étrejott a fény-
arnyé€k jatékkal fémedények hatasat keltették. A kés6 rézkorban az edénymiivesség
formaaddsara, diszitésmodjara a fémtechnika is nagy hatassal volt. A rézkor €és bronz-
kor fordulojanak nagy torténeti valtozasai Heves-megye teriiletén is érintettek.

Ebben az idében Kr.e. 1900. koriil hazankat nagy népmozgasok érték, keletrdl és
délrdl érkeztek népcsoportok. E népmozgasok vetettek véget a péceli muveltség 6nal-
l6saganak. Az Gj népcsoportok megjelenése lényeges valtozast idézett el6 a tarsadalom
szerkezetében és gazdasagi életében, mert e csoportok a tarsadalmi fejlédés magasabb
fokdn alltak. A péceli miiveltség azonban nem pusztult el, hanem beolvadt az Gjonnan
érkezett népcsoportokba.
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Kozépso bronzkori kultirdk térképe

[.3. BRONZKOR

A bronzkorszakokat kiilonb6z6 periodusokra osztjak fel: korai, k6zéps6 és kései
bronzkor. A bronzkorban alakultak ki az egész orsziagot és egész Eurépat behil6zo
cserekereskedelmi utvonalak. Magyarorszag bronzkori népessége kapcsolatban 4llt a
gorog szarazfold lakoival. Ez az idészakos kapcsolat elsdsorban kereskedelmi jellegti
volt, és kozvetve érintette a Karpat-medencét. Flizesabony teriiletére esett tObb keres-
kedelmi utvonal taldlkozasi €s elagazasi pontja.

Itt Fiizesabonyban kora-bronzkor leletanyagaként szintén az Oregdomb a jelentds
lel6hely az alsobb rétegek kapcsan. A rézkori épitmény mellSl kertilt el6 egy zoki kul-
turahoz tartozo belséfelilet diszitett mészbetétes edénytoredék.

3.1. Kbz£psS Bronzkor OrecpOMBM

A bronzkori telepiilés a viros délnyugati sz€lén, a Lasko-patak mentén fekszik. A
helyi bronzkori telep jelentdsségének felismerése Ipolyi Arnold egri kanonok nevé-
hez flizédik, aki a Természettudomanyi Akadémia tagja volt.

1864-ben a Lasko-patakra hidat épitettek s az alapok asasa kozben és a patak medré-
ben ismeretlen korbol szirmazé eszkozoket, tairgyakat — kozottiik bronzolvaszto tége-
lyeket — talaltak. A leletek egy része eljutott Ipolyi Arnoldhoz, aki néhdny nap elteltével
ideutazott és helyszini bejarast tartott. A bronzkori telep helyét el6sz0r Szikszo térség-
ben vélte megtaldlni. KésGbb azonban felismerte az Oregdomb mesterséges jellegét.
A mai geogrifiai kép mesterségesen lett kialakitva. Eredetileg a Lasko-patak medre
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koriilvette a domb északkeleti részét — a régi patakmeder még ma is jol kivehetd. Kis
részét még jelenleg is vizelvezetd droknak hasznaljak.

Az 1930-as folyoszabalyozasi munkalatok sordn a patakot egy 4j mederbe vezették €s
ezaltal a dombot atszelték. A vizszabdlyozas miatt 1931-ben Tompa Ferenc a Nemzeti
Muzeum fémuzeologusa vezetésével régészeti feltarast végeztek.

A Lasko-patak szabalyozasakor kertilt felszinre, az addig ismeretlen népcsoportnak a
leletanyaga, s ekkortol szamitjak a Fiizesabony koz€psé bronzkori kulturat. Ez a bronz-
kori falu a tell telepiilési forma egyik szép példaja. Ez egy 5 rétegu tell telepiilés, ami
annyit jelent, hogy tobb évtizeden, évszazadon keresztiil egyhelyben lakds kovetkez-
tében tobb méter magas, kultiur réteges lakott domb keletkezett. Az egymasra rakodott
rétegek a mindennapi €letérdl tantiskodnak. Az alsé rétegek ujkdkoriak, a folottiik 1évok
a Hatvani kultara rétegei, folottiik ezt kovetik a kozépsod bronzkoriak, amelyet éppen
errél a leléhelyr6l FUZESABONYI KOZEPSO BRONZKORI KULTURANAK neveztek el.
Ez a miiveltség magaba foglalta az egész Eszak-Magyarorszig mai teriiletét.

A 4000 négyzetméter alapteriiletii dombbol akkor 500 négyzetmétert tartak fel.®
A telepiilés rétegvastagsiga 3 méter. A gyakori hazalap megujitasokbol hiarom jol
elkiilonithetd telepiilési réteget lehet megkilonboztetni. A legviligosabban az elsé
telepiilési szint tinik ki a feltirasokbol. Padlo és oszlop maradvanyokon kiviil hirom
padloburkolatot is feltartak. Az asatidsok
soran harom teljes hazat €és egy kor alaku gaz-
dasagi épiiletet talaltak. A telepiilés régészeti
anyaga egységes volt, a flizesabonyi kultira
leleteibdl allt. A dombba beasott, feltart sirok
koriat kés6bb a korai vaskorszakra tették
(preszkitak).

E kultira névado telephelyével, az Oreg- T Sl
dombbal sajnalatos esemény tortént 1976-ban. 72N N N
A szennyviztisztito telep épitésekor tavasszal | T W\ o 0 SN
3 héten keresztil éjjel-nappal buldozerrel =N
vandal modon eltirtak a lelhely bolygatlan
rétegsorainak tObb mint a 2/3 részét.

A tiré-rombolé munka befejezése utan
leletment6 feltards tortént. Az a teriilet,
ahol a fels6 humuszréteg is érintetlen volt,
elegendd volt egy 10 x 5 méteres szelvény
nyitasihoz, kozvetleniil a Lasko-patak toltés-
korondja mellett északnyugat-délkelet irany-
ban. A szelvény feltirasival egy idében egy
51 m hosszu arkot is nyitottak, amelynek
utolsé 13 méterében a humuszrétegben a
kora bronzkori elsé telepiilésszintre bukkan-
tak. A szelvény északkeleti irainyban fekszik a Tompa Ferenc altal feltart szelvények
kozelében, azonban az asatisi sik az egyenetlenségek miatt, és a régi szelvények besza-
kadasa miatt a régihez nem csatlakozik pontosan.

A humuszréteg lehordasakor kidertlt, hogy a Lasko-patak partjan a toltéskorona
leemelésébdl egy 10-15 cm vastag, kevert agyag-humusz fedéréteg maradt vissza. A
humuszréteg eltiavolitisa utin az elsé felszinbdl négy godrot astak ki, melyek koziil a
harmadik godor az egész rétegsort dtvagva a kora bronzkori altalajig mélytilt. A godrok
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Rajz: Berndth Laszlo

Bronzkori haztipusok
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miatt a szelvénybe esé padloszintek harom irdnyban lejtésen elmozdultak. A szelvény-
ben a bronzkori telepiilés teljes rétegvastagsaga 240 cm. Az egész telepiilésszerkezet
kitlint a szelvény délnyugati metszetébol.

A szelvénybdl egy kelet-nyugati irdnyu utcarészlet és két hazalap maradvanyai kertl-
tek el6 — ez a szerkezeti kép majdnem mindegyik telepiilési szintre kisebb-nagyobb
eltéréssel jellemzd. Az északnyugati metszet a hazalapokra ferdén helyezkedik el. A met-
szetben a padloszintek deplaszirozasat jol lehetett latni.

A 240 cm vastag telepulésrétegen beliil 6t teleptilési szint feltarasira volt lehetéség.
Az 6t szinten beliil a kézvetlentil egymas utan kovetkezé megujitds szakaszai is felis-
merhetSk ugyan annak a haznak a dupla padloszintje révén. Otszor épiilt Gjja és pusz-
tult el ez a k0zépsd bronzkori falu telepiilés.

A telepiilés felsé humuszrétegének elbon-
tasakor az Osszefiiggd épuletrendszerbe nem
ill6 padlé darabok, paticsdarabok keriiltek
el 25 cm mélységbdl. Osszefiiggs objektum
nyomait nem lehetett megallapitani. A tele-
piilés életében az utolso telepiilésszint tobb-
szOri bolygatast mutat (I. szint 40-60 cm). A
bolygatasok ellenére, egy a szelvény dél-nyu-
gati felén fekvd nyugat-keleti iranya hazalap
keriilt el6. Dongolt padloszintje 10-12 cm
vastag volt, felilletén faltapasz maradvanyok
voltak és a négyzet alaka bedsas mellett egy
ttizhely alapjai kertiltek el6. Ennek a szintnek
az eltavolitasa utin a masodik telepiilésszint
kertilt feltarasra (II. szint 90-110 cm), amely
a harmas godorbdl és egy négyzet alaku
bedsasbol eltekintve érintetlen volt. A szel-
vény északi és déli felébe esett a hiazalap egy
része. Ez alatt egy északnyugati és délkeleti
irdnyu 250 cm széles utca-jaroszint kertilt fel-
tarasra.

Az els6 haz fala mellett a nyugati oldalon
Kézdpsd Bronzkor — Fiizesabonyi Kultiira atégett faltapasz-darabok kertltek napvi-

Searvasagancs kapa toredék lagra. A hiz maradvanyain beliil egy 60x60

(Leldhely: Fiizesabony Oregdomb) e gan 2 ’
cm atmérdji égetett agyagkemence allt.

A masodik hazbol egy 440 cm hosszu, az
elsé hazzal azonos iranyban fekvé padlorész tiint el a szelvény északi sarkdbol. A
sz€lét egy erdsen ledongolt valyogszegély €s két nagyobb oszlop jelezte. A szelvény
északkeleti falanal a padlon a hazzal azonos irdnyban lefektetett, elszenesedett geren-
damaradvanyokat taldltak. A kozvetleniil ezalatt fekvo telepiilésszint kis eltéréssel
azonos telepiilésképet mutatott a méreteiben és irdnyaban hasonl6 elsé hazzal. A haz
hosszanti oldalan a falvastagsagot jelz6 ledongolt vialyogszeg€ly sz€lesebb volt, itt talal-
tak harom elkorhadt a haz falaval azonos irdnyban fekv$ gerendamaradvanyokat. A
haz nyugati sarkdban nagy tarol6 edények darabjai kertiltek el6 egy csomoban. Egy
tlizhely kis része a szelvényben fekiidt. Az atégett tizhely f61é egy hordozhato, labak-
kal ellatott tiizhelyrostély volt allitva. A ledongolt valyogpadlobol két kis hamus godor
keriilt el6. A haz szélét egy 10-12 cm széles hosszmetszetben 10 cm magasan kiallo

Rajz: Berndth Ldszlo
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Kozépsd bronzkori cserépedények

A bronzkori miivészet csiicspontjdt a fiizesabonyi kizépsd bronzkori
kultiira edénymiivessége mulatja. A kordbbi korokhoz képest a Fiizes-
abony kizépso bronzkori kultiirdt az edényeknek a formagazdagsaga s
Jellemezte. A fazekas korongot nem ismerték. Szépen csavart spirdlis
ornamentikai mintakkal készitették az edényeikel, a disztdalakat.”
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Kozépso bronzkori cserépedények

Rajz: Berndth Laszlo
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ledongolt vilyogszegély és a hazfal egész
hosszaban elkorhadt gerendamaradvinyok
jelezték.

A legvastagabb, a legjobb allapotban meg-
maradt telepiilésszint a harmadik szint volt
(I11. szint 140-160 cm). Itt egy hazrészt sike-
rilt feltarni. A haz szélei és sarkai az erésen
ledongolt padloréteg miatt jol lathatoak
voltak. A haz tengelyében egy tlizhelyet taldl-
tak. Néhiny cm vastag toltésréteg valasztotta
el a padloszintet az alatta fekvé szinttdl, ahol
a telepiilés ismert szerkezeti képe 0jbaol elo-
tlint. A hazak és az utca irdnya még jobban
eltolodott dél-keleti irdnyba. Az els6 haz falat
egy 25-30 cm szélességii dongolt valyogsze-
gély mutatta. A faltapasz szerkezetét a fal har-
maddban elhelyezett coloplyukak jelezték.
A falomladék rétege alol elszenesedett és
elkorhadt gerendakbol allo fapadlé maradva-
nyai keriiltek eld. A gerenddk a haz hosszanti
falaval azonos iranyban fekudtek, csak egyet-

Rajz: Berndth Laszlo

. / ° Kozépsd Bronzkor — Fiizesabonyi Kultiira
len egy részen talaltak erre merdlegesen | cserap hordozhaio tizhely, sitd rosiclylap, tiizikutydk’

fekv6 gerendakat. A tlizhely ugyanugy a haz (rekonsirukcio)
tengelyében dllt. A masodik hiaz padlorészét (Leldhely: Fiizesabony Oregdomb)

a négyes szamu godor bedsasival megsértet-
ték. A haz szerkezete az el6z6ekben hasonld: egy valyogszegély és egy hossziranyu
elkorhadt gerenda jelentették a padlo sz€lét.

A telepiilés negyedik szintje (V. szint 200-210 cm) volt a legkevésbé megbolygatva.

A szint masodik haza ugyanugy fekiidt mint az el6z6 szintd. A padlo széleit jol lehe-
tett latni. Megégett gerendamaradvanyokat és faltapasz-tormelékeket taldltak a pad-
16szinten. A hdz mell6l 150 cm hosszu, 6t egymas mellé fektetett gerenda keriilt el
(Iehet, hogy ez volt a bejarat). A negyedik szint elsé haza északnyugat-délkelet iranyt
volt. A tlizhelyek szamat €s a haz hasznalati id6tartamat illet6en ezt a hazat hasznalhat-
tak a legtovabb az eddig emlitett hazak kozil. Hat alaposan megépitett és kiégetett tiiz-
hely és egy kitapasztott falu kemence alapjai keriiltek elS. A hazbol szarmazo leletek
semmilyen felvilagositdst nem adtak a sok ttizhely hasznalatarol.

A kora-bronzkori humuszrétegben fekiidt a telepiilés elsé szintjeként az 6todik szint.
(V. szint 240 cm). Ebbdl a telepiilésszintbdl a szelvénybe csak egy hazalap része esett.
A haz kozéppontjaban allt a kiégett, kitapasztott tlizhely.

Az 51 m hosszu kutatoarok elsé 13 méterében feltart, a korai bronzkori humuszré-
tegben fekvl hidzrész ugyanabban az iranyban fekiidt, mint a szelvénybe esé maso-
dik haz. A hosszarok metszetfaldban az atmetszett hazak kozotti utak, terek és godrok
sorat jol lehetett latni.

A k6z€ps6 bronzkorhoz tartozoé lel6hely még a kettéshalmi homokbanya, ahol teme-
toket tartak fel a kornyékén 1960-62-65-ben. Az itt feltart sirok nyujtott csontvizas
sirok voltak. Gazdag edény és fémmellékletek kertiltek el ezekbdl a sirokbol.

A cigianysoron és a mezdtirkdnyi uton tobb kisebb temetdt tartak fel a kozépsd
bronzkorbdl, de ennek ellenére még ehhez a falutelepiiléshez — 6regdombi tell telep-
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hez — sokkal tobb temetének kellett tartoznia.
Sok temeté még feltarasra var, de val6szind,
hogy néhiny temetdrészleg mar magantelek,
lakotelek az Oregdomb kornyékén.

A fiizesabonyi kultura lényeges valtozast
hozott a temetkezési szokisokban,'® az edény-
muvességben és a fémmivességben is. A
temetkezések az €l6z6 kor hamvasztisos temet-
kezésével szemben csontvazasokka valtoztak.
A halottakat ardnylag nagy temetdkben, szi-
goru rendben temették el, rendszerint gazdag
mellékletekkel. A férfiakat dél-észak iranyba, a
ndéket észak-dél irdnyba temették. A kultarit a
megel6z6 korral szemben fémgazdagsag jelle-
Haj (varkocs) dsszefogo gyirii mezte, annak ellenére, hogy altalaban ékszer-

(Fiizesabony Oregdomb) ként hasznaltiak a bronzot, mint fémet.

Sok bronz csengd, ékszer, fegyver, ruhadssze-
kot kapocs kertlt el6 a sirokbdl. Ennek ellenére a bronzkor embere bronzbol késziilt
eszkozeit még mindig nem tOmeges hasznalatra készitette.

A fiizesabonyi muveltségnél talalhaté hazankban el6szor tényleges bizonyiték arra,
hogy a lovat felszerszamozva hasznaltak. Tanusitjadk ezt a szarvasagancsbol késziilt
zabla-oldalpilcak, amelyek az Oregdomb leletei kozott is megtalalhatok.

A legérdekesebb leletek kozé tartoznak: egy diszitett, hengeresre faragott csont, egy
bronz zabla és egy bronz gomb. A hengeres csontot szarvasagancsbol készitették és az
egyik végén nyitott. A hengerpaldston bekarcolt spiraldiszités lathato. A nyitott végén
erds hasznalati kopds nyomok latszanak. A minta szerkezetét figyelmen kiviil hagyjak
az utodlag kifart lyukak — mindkét oldalon ketté — ketts. A szélen jol kivehetd haszna-
lati nyomok lathatok. A bronz zabla hossza 14, 8 cm. A bronzgomb atméréje 2,9 cm,
magassaga 1,5 cm.

A bronzkori miivészet csucspontjit a fiizesabonyi kozéps6 bronzkori kultara edény-
miuivessége mutatja. A korabbi korokhoz képest a Flizesabony kozépsé bronzkori kul-
turat az edényeknek a formagazdagsaga jellemezte. A fazekas korongot nem ismerték.
Szépen csavart spirdlis ornamentikai mintakkal készitették az edényeiket, a disztala-
kat. Az edények formdja rendkiviil valtozatos. A merész formaképzés szakitas a régi
hagyomdnyokkal. Az edényeken a kiemelkedd és a bemélyedd diszitéelemek szinte
minden edényt miivészivé tettek.

Gyakran hasznaltik a kozépen kiptiposodo spirilis ornamentikai diszeket, melyek
a Krétai kultirakkal fenndllo cserekereskedelmi kapcsolatra engednek kovetkeztetni.
Miuvészi értékiiket még jobban noveli €s kiemeli az a fémes fény utanzat, amellyel
bevontik az edényeket. A kiemelkedd és bemélyedé motivumokat a fény-irnyék még
érdekesebbé és figyelmet felkeltGvé teszi. A csontmivességiikben is meglatszodik ez a
karcolt vonaldiszes spiralis ornamentika.

A fiizesabonyi kozéps6bronzkori miveltséget a Kr.e. 1400-1300 kozott nyugat illetve
északnyugat fel6l bearamlo ,Halomsiros kultira” népcsoportja pusztitotta el €s vetett
véget a tell telepiilési formak kultarajanak. E népcsoportok megjelenésétdl szamitjuk
a kései bronzkort, melyben a temeték nagysagabal itélve magas népszaporulat kovet-
kezhetett be. Kései bronzkorbol szarmazo cserépedény toredékeket taldltak szorvany-
leletként szintén a 16térhez kozel 1évo rézkori objektum kornyékén. A kései bronzkort
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a korai vaskor viltotta fel. E két kor elhatdrolidsa atmenet nélkul vilt egységessé, atfe-
dések taldlhatok a korszakoknal.

[.4. VASKOR

A vas hasznilata, alkalmazasa altalanossa vilt, ezzel egy elkészitett eszkoz élettar-
tama hosszabb lett, mint a réz és a bronz eszk6zoké. A munka még hatékonyabba vilt,
eldsegitette a tirsadalmi rendszer berendezkedésének
valtozasit, a tarsadalmi rétegek nagyobb tagozodasit. A
népmozgisok nagyobb ilitemet vettek és a népességek,
népcsoportok gyakran viltottdk egymast. Legjelent6-
sebb a preszkita és a szkita népesség volt. A preszkita
népesség hozta magival a Kiarpat-medencébe eldszor
a vas ismeretét ebben a korban €kszer formajiban. A
preszkitak temetdi sz€ép szammal ismeretesek Heves
megye teruletérol.

A legrégebben a flizesabonyi bronzkori telepbe —
Oregdomb'” — beasott sirok keriiltek el6, 15 preszkita
siros temetd, amely a kora vaskorhoz is sorolhat6. E
sirokban talaltak bronzbdl készilt zablakat is. Jellemz6
volt mellékletként a lokoponya. J6 néhdany esetben a
koponyalékelést a halotti tor alkalmaval végezték el, és
alonak az agyvelejét elfogyasztottak.

Szintén preszkita sirok keriiltek még el6 Dormand
mellett Fiizesabonyhoz tartoz6 homokbanyabol, amely
mdr ismert a neolitikus lel6helyrdl. Egy-egy teriilet ami
mar az 6skortdl a neolitikumtol lakott volt, az majd

minden korszaknak a leletanyagat tartalmazza. Preszkita bronz zabla oldalpdlca-par
A Fekete-tenger északi partvidékén €106 szkitik az Kr.e. | (Fizesabony és Szihalom kzoitti régi
6-7 szazadban hazank teriiletére is behatoltak, ratele- soderbanya)

pedtek a helyi lakossagra, majd késébb Ossze is olvadtak
veltk. A szkitak készitettek hazank teriletén el6szor fazekaskorongon korongolt cse-
répedényeket. Leletanyaguk csak temet6ikbdl ismeretes.

A kelta terjeszkedés az Kr.e. 400 koriil érte el hazank teriiletét. Igen fejlett volt a
vasiparuk. Megjelenésiiktdl szamitjuk a kései vaskort. A keltak terjesztették el a szkitak
altal mar ismert fazekaskorong hasznalatat. A korongon késziilt edények alakja, min-
tdja megvaltozott az €l6z6 korok kézzel formalt edényeihez képest.

Fiizesabony hatarabdl, a Csardatetdrol keriilt el szorvanyleletként egy széles leveld
landzsa hegy. A pusztaszikszoi soderbanyabdl egy bronz ,hdlyagos ,, karperec kertilt
el6. Kelta vaskori telepiilésnek a maradvanyai keriiltek el6 a rézkori objektum tert-
letérdl. Egy félig foldbe siillyesztett hiznak az alapozisa éppen belezavart a rézkori
objektum két falarkaba. Kelta sirokat taldltak a kett6shalmi homokbanyaban. A Bozsi
részen is kertilt el6 egy par kelta sir.

Az Kr.e-iutolso évszazadban a kelta népcsoportok dak uralom ala kertiltek. A dikok
kozpontja Erdély €s Banat teriilete volt. Dak jellegl keramia ismeretes a Fiizesabony
1.sz. homokbanyabdl és a pusztaszikszoi tertiletrdl szorvanyként. A dak uralom hamar
megsziint, erre az idore tehet6 a romai birodalom térhoditasa. A romaiak a Dunantuali
Pannoniai teriiletet foglaltak el.
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Az i.sz. II. szazad végén a romai birodalom és a dakok
- | kozé beékel6dott egy tjonnan, Keletrdl érkezett népcso-

‘| port, a szarmata-jazigok (lovas népek voltak). A szarmata
| népesség mintegy eld- védé népessége volt a romaiak-
nak. Az eddig eldkeriilt kisszimu leletanyaguk kizardlag
sirbdl szarmaznak. A temetkezéseikbdl sajnos alig lehet
kovetkeztetni a jazigok életformdjara. Telepuiléseik isme-
retlenek.

Fiizesabonyhoz tartoz6 Kettéshalmon (2.sz. homok-
bianya) tobb sir leletegyiittesét sikeriilt megmenteni.
| Egy fiatal férfi sirjabol a kovetkezo leletanyagokat sike-
¢ | ralt megmenteni : aranybol készilt aproé lemezes ruha-
l#| diszeket, sodrott aranyhuzalbol készilt nyakpereceket,
uveggyongyoket, fendkovet, sip alaka bronztirgyakat
bronzkarikakkal, hosszipengéji vaskardot, gomb for-
4 maja agyagedényeket. Egy néi sirbol kertilt napvilagra

~Sarmalanisija | egy csonkakdpos formaju agyagedény, kerek tikor és
(Fitzesabony Lotér melleti gyimdlesss) uveggyongyok. Egy gyermeksirbol pedig arany ruhadi-

szeket sikeriilt megmenteni. A hitelesité asatas 4 sirt tart
fel, — az egyikben kelta jellegi bronz gytird is el6fordult. A sirok tdjolasa dél-észak és
délnyugat-nyugati.

Flizesabonyban a Lasko-patak partjan a vasuti feliiljaro ut épitésekor egy szarmata-
kori telepiilés pusztult el. A pusztaszikszoi gytimoOlcsos'® teriiletérdl 1983. majusaban
termdtalajt, kb. 40-60 cm humuszt szillitottak el. A talajmozgatds soran a siarga alta-
lajba mélyeds kerek foltokra és néhany felszinre keriilt cserepekre lettek figyelmesek.
Ezt néhany napos leletmentd feltiras kovette amely tjkékori, bronzkori, késé romai
kori, kora népvandorlds kori és Arpad-kori leleteket eredményezett.

Egy ovilis sirg6dor kozepén 42-50 éves ndi szarmata csontvaz fekidt nyujtott hely-
zetben, megkozelitéen dél-€szak tdjolassal. Elég gazdag leletanyaga volt a sirnak. A
két labfej kozott kopott, csorba, szépen korongolt kis égetett iszapolt anyagu bogre,
melynek szine nem egészen sziirke volt, hanem feketés szinti. Két karjan eziistozott
vaskarperec. A kezében kés €s orsogomb, deréktijon bronzcsat, mell tdjon bronz ruha-
kapcsolo-ti (fibula), a nyakan
uveg-pasztagyongyokbol nyak-
lanc, rajta romai kori pénzérme
leletek voltak: Commodus eziist
denarja atlyukasztva, Marcus
Aurelius ezist dendrja, Cons-
tantinus dinasztia atlyukasztott
bronz érméje. Erdekes vol,
hogy az egyik pénzérme oxida-
cios rétegén ruhaszovés-lenyo-
matok voltak megfigyelhetok.
A pénzérmék a sirt minden
kétséget kizaréan a IV. szazadra
keltezik.

El6keriilt egy puposhita
csontfésii is, ami e korszaknak

Pripos hdtil csontfésii
(Fiizesabony Lotér melletti gyiimolcsos)
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a jellegzetes viseleti darabja. A féstit egymastol kiilonallo hat- és pantrészét bekarcolt,
parhuzamos, zeg-zug vonalak diszitik. Er6sen toredezett volt, s rajta égés nyomai voltak
felfedezhet6k. A feltirt godrokbdl napvilagra keriilt sok sziirke vagy sziirkés szind,
korongolt, szemcsés iszapozasu fazekak, tilak, edények és azok toredékei. A kozség
belteriiletérdl késé-romai fibula kertilt el6 gyermeksirbol.

1973. juliusaban Fiizesabony-Bozsi' részen séderbanyaszas kdzben szarmata sirokat
talaltak. A lel6hely Fliizesabonytdl 3,5 km-re, a SOsrévpuszta nevi hatarrész kozelében,
egy nagy Kkiterjedést, észak-d€l irainyt dombvonulat nyugati oldaldn talalhat6. A sirok
tajolasi tengelye €szak-déli. Hét sirt talaltak, koziiliik a — mellékletek alapjan — hat n6i
és egy férfi.

Az elsé sirbol mellékletekként kertultek eld: bronz térdfibulik, bronz huzalkarpe-
recek, orsogombok, sotétsziirke korongolt gombtestli edény. A masodik sirbdl eziist
fibuldk, bronzfibulik, 263 szem gyongy, hasib és henger alaka borostyan, bronz
lemezkarperec, ors6gomb, siarga, korongolt kihajlé peremd tal, vilagosbarna, koron-
golt gdbmbtesti edény. A harmadik sirban vildgosbarna, foltos, kézzel formalt, durva
anyagu, aszimmetrikus fazekat talaltak. A negyedik sir mellékletei : bronz huzalkar-
perec, 96 szem killonb6z6 formaja és szind gyongy. Az 6todik sirbol bronz fiilbevald
toredéke, bronz gyongyok, téglavorods, korongolt, kisméretli gdmbtesti edény, vila-
gosbarna, korongolt til, Millefiori berakdsos, bronz tgynevezett, sakktabla mintas
korongfibula kertiilt napvildgra. A hatodik sirban 173 szem gyongyot — kozottiik korall-
gyongyot —, orsogombot, halvanysarga, korongolt, gdmbtestii edényt — feliiletén simi-
tas €és karc nyoma latszott — taldltak. A hetedik sirbdl 19 szem gyongyot — kozottiik
calcium gyongyot, borostydn gyongyot, csont gyongyot, liveg gyongyodt —, pici vas-
kést, téglavoros, kissé kavicsos anyagu ivelt fala poharat, vaskarperec toredékét sike-
rilt megmenteni. Szorvanyként keriiltek még eld: bronz, emailos korongfibula, bronz
kisméreti térdfibula, eziist szarmata csatt, sziirkés orsogombok, vaskés toredékei.

A szarmata ndéi sirok legf6bb jellemz6i a gyongyok, melyeket ékszerként €s ruhadisz-
ként hasznaltak. Sajnos a flizesabonyi sirok esetében nem ismerjik sirbeli helyzetii-
ket. Igy nem tudjuk, hogy a viselet mely részéhez tartoztak. A sok gyongy feltehetSleg
gyongyozott néi ruhdra utal. A szérvanyként eldkeriilt egy egytagu szarmata csat,
amely jellemzo lelete a férfi siroknak. Az ors6 gombok igen nagy szimban fordultak
el6 a ndi sirokban.

Fuzesabonyban 6 sirban volt edénymelléklet, 1 szorvany. A 9 edény koziil 8 koron-
golt, 1 pedig kézzel formalt. Egy képviseli a rOmai importot, 8 helyi gyartmany. Funk-
cionalis megoszliasban: 4 gombtestl edény, 2 til, 1 pohar, 1 csésze, 1 fazék. A romai
anyagbol keltez6 értékii a szorvany Drag 33-as pfaffenhofeni csésze, (II1. szizad maso-
dik harmada) a fibulak: a II. szazad masodik felére — II1. szazadra tehetdk. Az atmeneti
tipusu, germdn jellegd fibulak utalnak tertiletiink északi kapcsolataira. A szarmata csat
is ugyan erre az iddre datumozhat6. A gyongykészlet jellegzetes : ugyanis a korabbi
idészakra tehetd aprd, gombolyd és korong alaku, valamint a tobbszOrdsen tagolt
gyongyok mellett, még szorvianyosan a keleti eredet, bordazott tiveg, illetve korall-
gyongyok is szerepeltek, de az északi kapcsolatra utald borostyan is megtalalhato volt.
A fiizesabonyi temetGrészletet a 1. szazad 30-as, 60-as évei kozé keltezték.

A szarmatdkkal emlitésre mélto a Csorsz-arok?® téma, ami Fiizesabony és Dormand
kozott nagyjabol Dél-Eszak iranyban huzodo drokrendszer.

A Csorsz-arok egy hatalmas drokrendszer, amely Budapest-Vac térségben a Duna-
tol kiindulva, Godolld, Jaszarokszallas, Tarnaméra és Tarnazsadiany kozott, Tarnabod
irdnyba halad, majd egy kanyarral Kelet felé Fiizesabony €és Dormand kozott, Mez4tar-
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kanyt is érintve Arokt6nél a Tiszanal végz6dik. A Tisza tulso oldalan az arokrendszer
folytatodik tovabb €s a debreceni Nagyerdo6t érintve késébb egy kanyarral déli irany-
ban, Arad, Temesvar, Versec irdnydban a Duna also folyasa elStt kb. 20 km-re fejezédik
be. A Tisza és a Duna alsé szakaszanil a két nagy foly6 kozotti térségen at, Eszék iranya-
ban a Drava torkolata el6tt €ri el utoljara a Dunit.

Arokrendszerrdl kell beszélni, mert nem csak egy megszakitisokkal tovabbhalad6
arokrol van sz6, hanem kordbban is eltérd, egymast fed6 €s keresztezd Kis és Nagy
arkokrol van sz6. Az arok egy védelmi sancrendszer toredéke.

A hegyvidéken a vesz€lytdl fenyegetett lakossag kisebb-nagyobb csoportja hegyge-
rinceken, sziklafalak altal biztonsdgot nyujto hatirrészeken keresett védelmet, alfoldi
részeken pedig arkok dsasival, mesterséges dombok, falak l1étesitésével probaltak
védelmet biztositani. Ha nem kisebb kozodsségek, hanem nagyobb torzsek, nemzetek
keriiltek veszélybe akkor a védelmi rendszerek orszagos méreteket oltottek. Ez tortént
a Csorsz-arok épitésénél is.

Torténelmiink korai szakaszaiba visszanyulé védelmi rendszerek eredetét a nép
legendikkal szinesitett hagyomanyokban 6rizte, melyek sokszor félrevezetdk voltak.
Az arokrol sz616 legendik koziil az egyik a kovetkezd: CsOrsz kirdly fia feleségiil kérte
a longobard kirdly leanyat, de a kirdlyliny olyan feltételek kozott igért hazassagot
kérdjének, ha az 6t hajon viszi el 0j otthondba valahova az Al-Duna mentére. A kirdly
megparancsolta népének, hogy asson egy olyan hatalmas darkot, melynek vizén haza
evezhetik a lakodalmas hajot. Az arok nem késziilt el, mert a nép fellizadt erészakos
uralkodoja ellen és egy helyszini latogatds sordn, szerszamaikkal agyoniitotték uralko-
dojukat.

A hagyomdnyban O6rzott legenda minden valdszintiséget nélkiiloz, mert az arok
korabbi, mint az avarok térségiinkben valé megjelenése, masrészt azért, mert az arok
GOdollonél 200 méteres szintkiilonbségen van €s az arok folyoba sehol nem torkollik,
amely a hajozashoz sziikséges vizet biztositand. Az arok a romai-birodalom korahoz
kotodik.

Amikor a romai birodalom a kiilonb6z4 vallasi ellentétek kiizdelmébdl a keresztény-
ség kertilt ki gy6ztesen €s dllamvallds rangjara emelkedett, térhoditasit nemcsak a
szomszédos népekre — Sziria, Libanon, Ciprus — terjesztette ki, hanem Eurdpa belse-
jében Olaszorszag, Spanyolorszag , Franciaorszag, Németorszag, Anglia teriileteire is
eljutott1égidival. Ezek a tavoli orszdgok nem tartoztak kozvetlentil a kozpontigazgatasa
ala, hanem mint tartomanyok, helytartok irdnyitasaval kapcsolodtak a kdzponti hata-
lomhoz. Ilyen tartomédnyok voltak a késébbi hazank teriiletébdl Erdély Ddcia, Dunan-
til Panndnia néven. A birodalom a keresztény idészamitas elsé évtizedeiben volt a
legnagyobb kiterjedésti, mely belsé tiarsadalmi és politikai ellentétek miatt késGbb
kettészakadt. A keleti rész Konstantinapoly illetve Bizanc kézponttal lett a Kelet-romai
csaszarsag, az Europa nagy részét magaba foglalo nyugati rész lett Roma kdzponttal a
Nyugat-romai csdszarsiag. Ddcia és Pannonia mint provincidk a Nyugat-rOmai csaszar-
saghoz tartoztak.”!

Mikor a csdszarsag tudomasdra jutott, hogy a kinaiak altal feltartoztatott hunok tjra-
szervezve 375-ben az alinokat leverték és nyugati irdnyba indultak hodit6 hadjiratba,
az erdé€lyi tertileteket feladva Pannonia védelmére a Tisza-Duna térségben védbarok
épitését rendelte el. Az drokrendszer, romai hadi mérnOkok terve és irdnyitasa mel-
lett az orszagrészekben egybegytijtott lakossaggal, vidékenként kiilon-kiilon, szinte
egyidében indult meg, illetve fejez6dott be. A csdszarsig tartomanyainak békés életét
nem csak a Mongolidbol megindult hun seregek timadasa fenyegette, hanem a velik
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egyiddben itt €16 szomszédos népek is a szarmata-jazig torzsek kisebb-nagyobb csa-
patai is, melyeknek telepei €és temetdi a fiizesabonyi kultirihoz fiz6dve hatirunk
kilonboz6 részén megtaldlhatok. Azoknak az arkoknak egy része, melyet az iroda-
lom Kisarok néven tart szamon, a romaiak 300 koriil a szarmata taimadok kivédésére
épitettek ki. Késébb, mikor a vandal german torzsek timadasai fenyeget6vé valtak,
a romaiak szovetkeztek a szarmatakkal és 350-400 kozott 1étesitett kisirok rendszer
a szarmatakkal kotott szovetség keretében nyujtott bizonyos védelmet a germin tor-
zsek ellen. Méreteik dltalaban 1,50-2 m mélyek €s 3 m kortili sz€lesek . A talajfelszinen
nyomuk alig van, vonalaik csak fiirds utin kovethetSk. Fliizesabony hatardban két Kisa-
rok nyomvonala mutathato ki.

A nalunk Csorsz-arok néven ismert arok az egész Alfoldet koszoruként atkarolt arok-
rendszerrel a romai uralom idejében 380-440 kozotti években épiilhetett, amely mar
nem a szomszédos népek, hanem a sokkal nagyobb veszélynek litsz6 hun seregek
tamadasainak felfogdsara épiilt ki. Méretei 1ényegesen meghaladjak a korabbi arkok
méreteit. A leginkabb feltételezett atkelési helyeken az arkok fenekén vermeket
astak, melyeknek fenekét felill is hegyezett karokkal verték tele és bozottal alcaztik a
verembe esés lehetdségét fokozva.

Nagy a valoszintisége annak, hogy a Csorsz-droknak a folytatdsa az az elszinez6dés a
szelvénynek az aljan amit Szihalom és Mezdszemere kozotti M3 autopalya nyomvona-
lan torténd atkutatisok sordn kertiiltek el6 — egy elég széles és egy keskenyebb arok-
nak a nyomvonala. Feltételezhetd, hogy a Csorsz-drokhoz tartozik. Irinya megegyezik
a klasszikus CsOrsz-arok iranyaval, ami Fiizesabony és Dormand kozott huzodik.

Az avar kultara lelShelyei a VIIIIX. szizadban mar megyénkben is sz€p szimmal
el6fordulnak. Flizesabonybol csak egy ilyet ismertink, a pusztaszikszoi Lasko-patak
partjan talalt 1 db agyagedényt. A honfoglaldskor elStt az avarkorra jellemz6 a flistos-
kormos keramia é€s a karcolt hullimvonalas diszitésti keramiak gyakorisiga.

II.5. AHONFOGLALAS KORA

A magyar tarsadalom létformaja a nomadizmus volt, amelyen azt €rtjiik, hogy a nagy-
allattartas volt a meghatarozo, de magaba foglalta az alarendelt szerepet jatsz6 foldmu-
velés bizonyos ismeretét. A nagyillat tartds megkovetelte a mozgékony életformat, az
allat legelSrdl legeldre valo kisérését. A magyarok nagy allata a 16 volt, az allatok legels-
valtasat az emberek satorozo életmodja tette gordulékennyé. A nomadizmus tarsadalmi
bazisa a szabad ember, aki — egyénileg és/vagy a kozOsség részeként — rendelkezett
lovakkal. A 16 a megélhetés forrisa, de kozlekedési és harci eszkoz is volt egyben.

A magyar honfoglalds a Karpat-medencében uj korszakot nyitott, hiszen a népvan-
dorlas egymasra tolodo hullimai utan olyan nép érkezett ide, amely itt hazat alapitott
és végleg birtokaba vette e foldet. A honfoglalé6 magyarok tirsadalminak megismeré-
séhez nélkiilozhetetlen a régészet segitsége, hiszen a temetdk szerkezete sok mindent
elarul az egykori emberek életérdl.

A nomadizmus rendszere kezdett késébb hattérbe szorulni, elvesztette tarsadalmi
alapjat. A honfoglalé magyarok tirsadalma a X. szazadban hatiarozottan elkiiloniilé
csoportokra tagolodott: az el6keld szarmazasi, rangos, nagy vagyonnal rendelkezd
csaladokra, a szolgalatukban 4ll6 tobbé-kevésbé vagyonos kozéprétegre, a sajat kKozos-
ségeiben hagyott, tulajdonnal rendelkezd kéznépre, valamint az el6kelSk birtokdban
1év0, uraik haza tajan €16 szolgdkra. E tarsadalmi rétegeket a jogok és kotelezettségek
egész rendszere kapcsolta egymashoz. Legszemléletesebben példazzak ezt azok a lels-
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helyek, ahol a kiilonb6z6 gazdasagi és tarsadalmi allapotd csoportok temetdit egymas
kozelében taldljuk. Voltak temetdk ahol a sirok egyetlen vagy tobb sorba rendezddtek,
s a sor kozepére mindig a legrangosabb férfi keriilt, s téle jobbra csak ndket, balra
csak férfiakat temettek. Maskor a koz€épso sir két oldalan a hazastirsak egymas mellett
kaptak nyugvo helyet. Egy vérségi kapoccsal 0sszefogott, sziiloket, hazas gyermekeket,
unokikat magiba foglalo, egytitt gazdalkodo és vagyonkodzosségben €16, a legidésebb
férfi vezetése alatt allo kozosséget ismertek fel: az apajogu nagycsaladot. Az Gijabb régé-
szeti adatokbol arra kovetkeztethetlink, hogy a honfoglal6 tirsadalom alapsejtje az a
maihoz hasonl6 csalad, amely a sziilket, a még legénysorban 1évé fitikat €s a haja-
don lednyokat foglalta magaba. Elén a csaladfd, az atya allott, akinek korlatlan hatalma
volt, hiszen 6 volt a csaladi vagyon tulajdonosa. A honfoglal6 temetdk leletanyaga azt
bizonyitja, hogy minél rangosabb, vagyonosabb volt a csalad, anndl kisebb kozosségek-
ben élt, és a magukban €IS kiscsaladok a legtehetésebb réteghez tartoztak. A rangos
csaladok egy részénél csak egy nemzedék lelhetd fel a temet6ben. A rangos csalidok
szallasain a hazkoriili alantasabb teenddket szolgacsaladok lattak el, akik orokletesen
teljesitettek egy-egy gazdag csalidnal ilyen szolgdlatot, és a tarsadalom legalsé réte-
géhez tartoztak. A honfoglalas kori temetdk is vallanak errdl, a hazi szolgak masvilagi
Iétiikben is gazddik mellett maradtak.

A szabad emberek egyre jelentdsebb része valt a X. szazad masodik felétdl vagy
végétdl kiilonbozd, 4j értékek mentén szervezddd erdtényezdk fliggvényévé. (Torzs-
f6i nagyfejedelmi, majd kirdlyi, egyhazi és az 6ket kiszolgdlo maganbirtokok) Elvesz-
tették szabadsagukat, lovaikat, a kialakulé magantulajdon elvette legel6ik egy vagy
nagy részét. Eletbe 1éptek az erészakszervezet hatismechanizmusai, a szabadok sze-
gényebb fele kénytelen volt €letmodot valtoztatni, olyan terheket raktak rdjuk melyek
nem tették lehet6vé régi €letmodjuk folytatiasat. Ez a népesség egyre inkabb szilard
hatiarava valo faluban és szilard, bar hitviny anyagbol épiilt hazakban élt, 6nellato volt.
Allattartassal, foldmiveléssel és kézmiives tevékenységekkel foglalkoztak.

Fiizesabony beltertiletérdl egy félhold alakt bronzcsiingds fiillbevalé és mas apro
ékszerek kertltek el a honfoglalas korabol.

Szamtalan lelet gy6z meg arrdl, hogy a magyaroknak nagy mesterségbeli tudassal,
gazdag tapasztalatokkal rendelkezd, igen képzett kovacsai, fegyvermivesei, nyerge-
sei, fjasai, 6tvosei, szijgyartoi voltak. Jelentds kiilonbségek mutatkoznak az egyes tar-
sadalmi rétegek hasznalati tirgyainak finomsigiban, anyagaban, diszitettségében. A
magyarok legf6bb harci eszkodze a nyil volt, amelynek készitése gondos szerkesztést,
aprolékos, alapos munkat kovetelt. Rugalmas pantbol késziilt ivére szarvasint présel-
tek, s vékony szarulemezt ragasztottak, végeit és markolatit csonttal vagy kemény faval
merevitették. A csontos ij a rangosabb sirokban fordult e€l6 gyakrabban. A gytimolcsos
(kiskert) beltertiletérdl egy vasbol késziilt nyilhegy kertilt el6 terepbejarasok alkalma-
val. A Fiizesabony-kettdshalmi homokbdanyinal egy sir pusztult el, amelybdl egy villds
nyilhegy és egy kerekedd talpu vaskengyel kertilt a Dobo Istvin virmuzeumba. Fiizes-
abony felszamolt gytimolcsos teriiletérdl terepbejardsok sordn honfoglalaskori kera-
mia toredékek kertltek eld. Ebbdl a korbdl telepiilésmaradvianyok még nem kertiltek
el Fuzesabony tertiletérodl.

11.6. ARPADKOR XXIII. sz.

A magyar allamszervezetet a kelet-europai fejlédésnek megfeleléen és azzal egy-
idében a magyarok gazdasagi €és tarsadalmi €letének fejlettsége hivta létre. A régi
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nemzetségfoi kozpontok egész kornyezete megvaltozott, az ispani székhelyek 1j sziik-
ségletekre rendezkedtek be, oltalmukban esperességek, az uralkodo csaldd tagjainak
varai mellett pedig puispokségek 1€étesiiltek. A hatarmegyékben az orszagbol kivezetd
utak mentén Uj kdzpontokat jeloltek ki, s e hadi fontossagu helyeken varakat épitettek
a nemzetségféi varak helyett.

Az allamalapitds eseményei, a régi €s Uj vonasok Osszefonoddsa a régészeti anyagok-
ban is jol nyomon koévethetd. A koznépi temetdk nagy részének meg nem szakado
folyamatossiga mellett az Gjonnan nyitott temetok jelzik e korban torténd erdsza-
kos attelepitéseket. A keresztény hit kényszerid elfogadasirol tantiskodnak a pogany
modon temetett rangos temetdk hirtelen elttinése. Az Arpadok a nemzetségi szillis-
foldek egyesitésével kovacsoltik 0ssze dllamszervezetiiket.

1987 majus és junius honapokban egy kora Arpad-kori temet6 feltarasara kertilt sor
a Fiizesabony-Kastélydiil6®* lel6helyen. A leletmentés sordan 40 sirt, illetve sirrészletet
sikertilt feltarni, amelyek a mellékleteik alapjan egyértelmiien a XI. szazadra keltez-
hetok. A lel6hely Flizesabony belteriiletét6l kozvetleniil északnyugatra talalhato, az
északnyugat-dél irdnyu, a 33-as délnyugati oldaldn, a Szent Vendel tiszteletére szen-
telt, XVIIIL. szazadi kapolna maradvanyaitol 250-300 méterre keletre. A temetd sirjait
elészor miden bizonnyal a XIX. szizadban bolygattik meg, amikor az egri érsekség
kastélyt épittetett. A késGbbiek soran a temetd osztozott a kastély sorsaban, 1945 utin
az épiileteket lebontottik, széthordtak és helyiikon szeméttelep 1étesiilt. A legtobb és
alegmélyebb mérvi bolygatas jelenkori szemétgddrokbdl szarmazott.

A temetkezési szokdsokkal kapcsolatos, dltalinos érvényd kovetkeztetések levo-
nasat neheziti a kis esetszam, illetve a nagymérvi ujkori bolygatasok. Tobb esetben
megallapithat6 volt, hogy a sirgddrot nem astak bele a sarga altalajba, inkabb csak a
fekete humuszréteg aljaig. A sirgddrok rendszerint lekerekitett sarku, téglalap alakua
format mutattak, csak néhany godor tért el ettdl a trapéz alak felé. A sirok tdjolasaban
a Nyugat-Kelet irdny volt a domindns. Koporsora utal6é famaradvanyok 3 sirban fordul-
tak eld, de szogeket nem taldltak, igy minden bizonnyal sz0g nélkiili konstrukciokkal
kell szamolni.

A sirmellékletek kozott eziist pénzérmék, ,S” végi hajkarikdk bronzbdl, fonatos (csa-
vart) eziistgyudruk é€s fllbevalok, jellemzd ékszertipusként folidval diszitett gyongyok
keriiltek el6. Némelyik sirlel6helynél a halottnak a szajaba — keresztény hitre valo atté-
rés utin — vagy mellére (obulusként) pénzérmét helyeztek. A pénzérmék 1. Andras
kiraly (1046-1060) korabeli eziist pénzérmék. A XI. szizadban gyakori, hogy a halott
szamara a talvilagi utra cserépedénybe vele temetett étel-ital helyett pénzt adnak, ne
szenvedjen hidnyt semmiben a halott. E szokds megléte a temetSt hasznidlé egyének
vagy kozosség szubjektiv gyakorlatatol fiiggott. Mindig olyan pénzérméket helyeztek
sirba a halottal, amelyik abban a korban forgalomban volt. J6 kronologiai meghata-
rozo, a temetd hasznalati idejét egyértelmiivé teszi, a XI. szdzad kozepére, masodik
felére.

Kozépkori teleptilésre utalo, felszini régészeti jelenségeket figyeltek meg a XI. sza-
zadi temetdrészlettdl 800-1000 méterre délkelet iranyban, a 33-as ut délnyugati olda-
lan, a Lasko-patak bal oldali, északkeleti magas partjin, a Fiizesabony-Sziksz6 berek?
nevi lel6helyen. 1990 6szén tjkdékori, romai kori és Arpad-kori telepobjektumok folt-
jai latszottak. Leletmentés gazdasagi okok miatt nem tortént, csak felszini gytjtésbol
szarmazo keramiatdoredékek keriltek eld.

A szomszédos, Fiizesabony-Pusztaszikszo gyimolcsos nevi lel6helyen 1983-ban
Arpad-kori leleteket bolygattak meg, sajnalatos médon ezek megmentésére nem keriilt
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sor. A késébbi években ugyanezen lel6hely mas részén folytatott leletmentések soran
Arpid-kori hulladékgodrok keriiltek el6. A régészeti feltards gabonatirol6 vermeket és
erre a korra jellemz6 cserépedény toredékeket €s egy Arpad-kori haznak a maradva-
nyait eredményezte. A gabonas vermek bizonyitjak a megtelepedést.

Mivel Filizesabony varos e hatirdnak ebbe a részében a jelenkori foldrajzi nevek
gyakran el6fordul a ,Sziksz0” tag, teljes bizonyossiaggal kothetjiik a XI. szazadi teme-
térészletet €s a kozépkori telepiilésre utalo, felszini leleteket az okleveles forrasokbol
ismert, az egri plispOk birtokat képezd, Szikszé nevii faluhoz, amely a kozépkor végén
is piispOki tulajdonban volt és a XVI. szdzadban officiolatus kozpontja volt. A roman-
kori faragott kovek, a falu kozépkori templomabol szirmaznak, s talin a XVIIL. szdzadi
kapolna is a kozépkori templom helyén épiilt. A telepiilés valosziniileg az 1680-as évek
vége felé a torok ellenes, visszafoglalé haboruk sordn néptelenedett el végérvényesen,
1684-bSl még 23 csaladfét emlitettek.

A felszamolt gytiimolcsos teriiletén, a 33-as féut Debreceni muut melletti részen, az
1990-es évek elején tortént telepitésnél amikor atforditottak a talajt 80 cm-re szarma-
takori és Arpad-kori keramia toredékek keriiltek felszinre nagy szimban. Ezek nagyon
megtévesztok voltak, mert az Arpad kornak, és az avar kornak nagyrészt hasonl6 a
kerdmiaja. Durva korongolassal késziilt, atégett, kormos, fiistos, javarészt hullimvonal-
lal diszitettek a keramidk, amelyek nagyon Osszetéveszthetok.

Fluzesabony nevét el6szor irasos emlék 1261-ben emliti ,OBON” néven, amikor IV.
Bélakirily (1235-1270) megerdsitette az egri plispOkséget, koztiik Fliizesabonyt is Eger
volgyének falvai kozott. Ugyanitt a piispOki felsorolasban fordult eld elészor a Flizes-
abonyhoz tartoz6é Pusztaszikszo ,DEZMASZYKSZOU” és a Kisbuda puszta ,BUDA”
névalakban. Ezek a kozépkorban népes telepiilések voltak.

Romkdpolna®: A kipolna sokdig romokban hevert, helyre illitisa megkezdddott,
mar tetd alatt van. 1994-ben ezt a kipolnat és a kornyékét megszondaztik, régészeti
kutatdsa megtortént. Megtaldltik az elsé kozépkori, legkordabbi kipolnanak az alapfal
Korben megtaliltik az elsé templomot bekerité kéfalnak az alapozasat is. Az elsd
templom — amelynek alapfalait megtaldltak — a tatarjaraskor valoszind, hogy elpusz-
tult. 1732 utan épitették djja, de sziiknek bizonyult és ezért 420 f&sre bovitették nyu-
gati iranyba. A nyugati bejarat folott ugyanugy, mint a fiizesabonyi romai katolikus
plébdnia templom bejarata f616tt Erd6édy piispoknek a kéfaragott cimere lathato.

A bévitésnél tobb épitészeti periddust lehet megfigyelni a kipolnan. A mostani abla-
koknal egy-egy falszakaszon a vakolat lemallott, s a régi falszakaszt lehet latni. A régi és
az 0j elvalt egymastol. A mennyezeten €s a boltozaton €les repedések talalhatok a régi
és az uj téglik elrepedtek. A sekrestyének a masik részét, — ami az €szaki oldaldn van a
kipolnanak — késébb mas idészakban épitették hozza. Egyetlen egy kével nincs kdtve
a hajokhoz a kis melléképitmény egyik oldala sem. Ez is egy masik €pitési peridodus.

Kozvetlen a kipolna melldl keriilt eld egy értékes és érdekes lelet, amely bizanci
eredetre utal. Sirgarézzel bevont, bronzbdl késziilt plakett. Madonna a gyermekével,
fejiik folott gloria. A plakett tetején szarnyas ,Kerub” (angyal) dbrazolassal. A bal és a
jobb fels6 sarkokban gorog eredet felirat. Az 1810. évi canonica visitatito szerint a
pusztaszikszo6i kipolnat Barkoczy Ferenc épitette Szent Vendel tiszteletére. 1760 maju-
sdban a piispOkség Hagerer Andras egri bidogos mesterrel szerz6dést kotott az tjon-
nan épitet pusztaszikszoi kipolna tornyocskijanak befedésére. A kapolnat 1806-ban
restauraltattdk a hivek. A XIX. szazad folyaman a kapolna leégett és 1844-ben Dudas
Jozsef egri kOmiivesmester helyreallitotta.
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Kozépkori keramiak keriiltek elé a Fiizesabony-Budahit tertiletrdl, ahol egy Buda
nevd falut kerestek, Mezétarkinyi mudut és a debreceni vasut kozotti rész. Most a
keresztes f6ldon szintén kdzépkori falutelepiilésnek a nyomait talaltik meg.

Fiizesabony belteriiletén a telepi temeté bévitése soran Arpad-kori kerdmia-téredé-
kek kertiltek eld. XIV-XV. szizadi fényes-mazas kerimia toredékek kertiltek el6 felszini
terepbejarasok alkalmaval a volt MHSZ 16tértdl északi irdnyba, a kdpolna irdnyaba.
Flizesabony-Pusztasziksz6 Dohdnyos-telep teriileten Arpid-kori és késé kdzépkori
keramia toredékek keriiltek felszinre a terepbejarasok alkalmaval. Szintén Arpad-kori
kerdmia toredékekre taldltak terepbejiarasok alkalmaval Pusztaszikszo teriiletén, a
Laskoé patak bal partjan a k6hidtdl keleti irdnyba, enyhe lankds dombvonulaton.

I1.7. FUZESABONY A TOROK HODOLTSAG IDEJEN ES UTANA

1549-1552 kozott, Eger ostroma idején Flzesabony elpusztult, de rovidesen bené-
pesiilt. 1596-ig a hodoltsag hataran dlland6 pusztitasnak volt kitéve. 1577 kornyékén
minddssze 9 jobbagy €s 5 zsellér lakott itt. 8 haz tiresen dllt, koziilik egynek a gazdajat
a tatarok hurcoltak el, 7 pedig elmenekiilt.

A XVII. szazadban tobbszor elnéptelenedett, majd Gjbol visszatértek csekély szamu
lakoi. 1686-87-ben Eger hosszantart6 blokddja sordn teljesen elnéptelenedett. Amikor
a torok Egerben lakott, Abony nevii helység a hadakozdsok miatt — Bécs alatt a torokok
megverése utin 3 esztenddvel — elpusztult. Lakoi koziil egyesek Liszkdra, masok Hos-
szurétre menekiltek. 1690 és 1700 kozott 6 jobbagy lakott e tertileten.

Telekessy Istvan puspok-foldesur 1700. marcius 20-an kiadott Gjjaépité okiratiban
azt irta, hogy a fiizesabonyi pusztat katonakkal, hajdukkal, mas szabadosokkal és
néhany jobbaggyal telepitette be. Erdd nem volt helyben, ezért az urasag fit mashol
fekvd erdeibdl adott. Minden kiilonallé gazdanak egy esztenddn beliil hazat kellett
épiteni maganak. Szent Gyorgy nap utdn, aki nem 6rokos jobbagy volt, hanem csak
jovevény €s szabados, egész évi robotkotelezettségének megviltasa fejében 8 frt leté-
tele utan elkoltdozhetett, de haza az urasag kezében maradt.

1716-ban az Gj pispok, Erdédy Gabor, Gjabb és konnyebb szerzGdést adott ki, mert
a Rakoczi féle szabadsagharc idején jobbagyai elszegényedtek, a mirigydodghalal altal
elfogytak. Kordbban 40-50 ekés jobbagy lakott a faluban, de a haboru és mirigydogha-
l1al utan kb 15-en maradtak. 1723-ban djabb szerzédést kaptak, melynek hataly aldl a
késGbb letelepitett urasigi szolgak és szabadosok kikertiltek. A betelepiilés a spontin
jobbagyvandorlas keretei kozott egyenként bekoltozott vagy szokott magyar jobba-
gyok altal ment végbe.

A Fuzesabonyhoz tartoz6 Kisbuda-puszta a XVI-XVIL. szizadban, még 1678-ban is
népes falu volt, de az 1687 évi harcok sordan elnéptelenedett. Ugyan ilyen sorsa lett
Pusztaszikszo6 egykori falunak is.

Erddédy piispok ugyan 1717-ben Szikszo djjaépitését megkisérelte, s a megye is rend-
kiviili adokedvezményekkel sietett a telepitési akcio timogatasira, de Szikszot mégsem
sikertilt tartosan benépesiteni, késGbb is majorhely maradt.
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OSSZEFOGLALAS

Flizesabony és korny€kének természeti adottsigai mar az 6sidék ota kedveztek és
biztositottik az ember szimdira az életfeltételeket. Oskorbol szirmazoé telepiilésnyo-
mok és leletek nem keriiltek eld Fiizesabony tertiletérdl, de el6fordulhat, hogy vadasz-
utjaik alkalmaval e teriiletre is eljutottak §seink. Koriilbeliil Kr.e. 6000-re ditumozhat6
leletek — megtelepedési nyomok — Kkeriiltek el6szor felszinre hiteles dsatisbol. A
Fiizesabony-gubakuti dsatds sorin négy egymassal parhuzamosan huzodo telepiilés-
sort sikertilt feltirni.

A Fuizesabony-gubakuti dsatas jelentéssége abban dll, hogy e viltozasokkal teli kor-
szak egyik legkorabbi fazisainak tanulminyozasat teszi lehetdvé.

Errdl a lel6helyrdl kertilt €l 18 db idol és kett6 kentaur. Ilyen nagy mennyiségben
eldszor csak Fiizesabonybdl kertilt el6 idol. A gyiimolcsos teriiletérdl dsatds sordn az
alfoldi vonaldiszes keramia kultarajahoz tartoz6 godrot bontottak ki. A godorbdl 9 db
csOtalpas edény kertilt felszinre, Heves megyében el6szor. Nagy jelent6ségtiek a god-
rokben taldlt, elszenesedett gabonamaradvanyok, melyek bizonyitjak, hogy vidékiin-
kon ez az elsé olyan népesség, amely termeld, foldmiiveld és dllattenyésztd életmodot
folytatott és ismerte a kerdmia készitést.

A pusztaszikszoi gyiimolcsos teriiletén leletmentés soran eldkertlt rézkori objektum
a vidék 6skori torténetének nemcsak a jobb megismerését szolgalja, hanem tudoma-
nyos szempontbdl is jelentds, mert Uj adatokkal gyarapitja a rézkori hitvilagra vonat-
kozo6 ismereteinket. Az objektum tovabbi sajatossaga, hogy ritkan fordul el6 ilyen nagy
mélységili godor. A tobb centrikus gytiriibdl allé rézkori épitmény tobb, mint 4000
éves €s a Bodrogkereszturi kultira népcsoport leletanyagahoz tartozik.

Flizesabony neve a nemzetkozi szakirodalomban is ismerté valt. Azt a k6z€psé
bronzkori népességet, amely mintegy 3500 évvel ezel6tt €1t a Karpat-medence északi
részén Fiizesabonyi kultira névvel jelolték. A bronzkori muveltség névado telephelye
az Oregdomb. Itt egy bronzkori falu keriilt feltarasra, amely a tell telepiilési forma
egyik szép példija. A bronzkori mivészet csucspontjat a fiizesabonyi k6zéps6 bronz-
kori kultura edénymiivessége mutatja. Az edényeket formagazdagsag jellemezi. Ennél
a muveltségnél talialhaté eldszor tényleges bizonyiték arra, hogy a lovat felszersza-
mozva hasznaltak.

Tobb vaskori sirt sikeriilt megmenteni, jelentés mellékletekkel.

Az asatdsok sordan a Csorsz-arok nyomvonalai is felszinre kertltek. A CsOrsz-arok a
romai birodalom korahoz kotédik.

A honfoglaldas kordabol szorvanyként csekély szamu lelet kertlt felszinre. Ebbdl a
korbdl telepiilés maradvanyai nem keriiltek el$ Fiizesabony teriiletérdl.

Flizesabony-Kastélydild lel6helyen leletmentés soran egy temetSbdl 40 sirt illetve
sirrészletet sikerilt feltarni, amelyek a XI. szdzadra keltezhetdk. Kozépkori telepii-
Iésre utalo, felszini régészeti jelenségeket figyeltek meg a Fiizesabony-Szikszoberek
nevi lel6helyen. Kozépkori épiilet a Romkdpolna, melyet valoszintleg a tatdrjaraskor
elpusztitottak s 1732 utdn épitettek djja.

Flizesabony kornyékén az M3 autopilya nyomvonaldban jelenleg is folynak dsatasok.
A legujabb eredményekrdl informaciok még nem allnak rendelkezésre.
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UskSkor (NEoLITIKUM)

1. Pusztaszikszo - sertéstelep: Keramia toredékek, pattintott kéeszkdozok. Az Alfoldi
Vonaldiszes Keramia Kultaraja leletanyaga. (terepbejiras)

2. Pusztaszikszo - régi vagohid melletti soderbanya: Alf6ldi Vonaldiszes Keramia Kul-
tura edénytoredékei, pattintott kbeszkozok.(terepbejiras, gyijtés: Bernath Laszlo)
3. Pusztaszikszo - a volt ,Dohdnyos telep” mellett megsziintetett homok-séder banya:
Alfoldi Vonaldiszes Keramia Kultira edénytoredékei, pattintott kéeszkozei. (terep-

bejaras, gyijtés: Bernath Liszlo)

4. Pusztasziksz6 - séderbanya: Alféldi Vonaldiszes Keramia Kultara edénytoredékei,
egy kisedény, pattintott obszididn, -kéeszkozok, kébalta. (terepbejaras, gydjtés: Ber-
nath Laszl6)

5. Fizesabony - Pusztasziksz6 sdderbanyatol K-i irinyban 150-200 m-re egy nagy kiter-
jedésti dombvonulaton Alféldi Vonaldiszes Kerdmia Kultira edénytoredékei,, pat-
tintott €s csiszolt kéeszkozok. (terepbejiras, felszini gyijtés: Bernath Liszlo)

6. Fiizesabony - felszamolt gyiimolcsos: A varos belteriiletétél ENY-ra, a 33.sz. mutt
mellett. Az tittol 400 m-re DNY-ra, a Lasko-patak bal oldali, K - EK-i magas partjan
egy nagyiizemi tabla ENy-i szélén. Alfoldi Vonaldiszes Keramia Kulttira edénytodredé-
kei, pattintott k6eszkozok kertiltek eld terepbejaras soran. (Gytjtés: Bernath Laszlo,
majd 1983-ban régészeti feltaras Dr. Szabd J. Jozsef, Dobo Istvan Virmuzeum, majd
1984-85-ben tijabb dsatas: Szaboné Killay Agota, DIV) Neolit godrok, gabondsverem,
égett gabonaszem maradvanyok. Alfoldi Vonaldiszes Kerdmia Kultura karcolt vona-
lakkal szépen mintazott, olykor festett edénytoredékei, (csétalpas talak). Nagy szam-
ban kertiltek el6 égett paticsdarabok (hazfal maradvanyok)

7. Flizesabony - felszamolt gyiimolcsos feketeribizli telepités eldtti talajforgatas soran
Alfoldi Vonaldiszes Keramia Kultira edénytoredékei, pattintott kdeszkozok, azok
toredékei kertltek el terepbejaras, felszini gytjtés alkalmdval. (Bernath Laszlo).
1997-ben dsatds sordn neolit godrok, hdazak(?) maradvanyai, Alfoldi Vonaldiszes
Kerimia Kultira edénytoredékei, pattintott kbeszk6zok keriiltek els. Asatds: DIV,
Dombordczki Laszlo, Fodor Liszlo vezetésével. LelShely: 3.sz. fout és sz M3-as auto-
palyat 6sszekotd ut nyomvonalan talalhato.

8. Fiizesabony - Kiskert - felszamolt gyiimolcsos (1963-as telepités) A Laské -patak
jobb partjin egy nagy kiterjedési dombvonulaton, tobbszori terepbejaras, gydjtés
soran kerilt el¢ Alfoldi Vonaldiszes Kerdmia Kultira edénytdoredékei, pattintott
kéeszkozok (hidrokvarcit, obszidian, kova, t(izkd), csiszolt k6vésok, kébaltak, kébu-
zogany, obszidian magkd, 6rl6kovek - azok toredékei. A felszinen sok patics toredék
kertlt el6. (Gytjtés: Bernath Laszlo, Ruttkay Ernd)

9. Fizesabony - Dormiandtdl Kal iranyaban, a CsOrsz-drokhoz kozel, a Panyiti ddl6ré-
szen, az M3-as autopdlya nyomvonaldn. Asatas: 1995-96, Szelesné Acs Csilla vezetésé-
vel, DIV. Leletek: Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultura leletei.

10. Fiizesabony - Gubakt diil6részen, a 9.sz. lel6helytdl Kere. Asatis: 1995-96, Dombo-
roczki Laszlo vezetésével, DIV. Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultura leletetanyaga. Godor-
sorok, hazak maradvanyai, oszlopok helyei. A hdzak mellett zsugoritott csontvazas sirok,
pattintott, csiszolt kéeszkozok, kGvésdk, kdbaltik, csiszolt csonteszkdzok, idolok, égett
agyag oltiarok- azok toredékei, miniatlir edények, csétalpas talak karcolt vonalakkal diszi-
tett, gyakran festett toredékei kertiltek eld, sok allatcsont maradvany mellett.
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11. Fiizesabony - Kettéshalom homokbinya, (ma szeméttelep): Asatds: 1961-1971
Szabo Janos Gy6zo6 vezetésével, DIV. Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultura leletanyaga,
telepleletek, koztiik egy gabonatarol6 edény arcabrazolasos peremtoredéke (termé-
kenységi szertartisok, anyaistennd abrizolas).

12. Fiizesabony - Dormand kozott, a 33.sz. féut mellett EK-i irdinyban az M3-as aut6pa-
lya nyomvonaldban. Asatas: 1996, Farkas Csilla vezetésével, DIV. Alfoldi vonaldiszes
Keramia Kultira leletanyaga (keramia toredékek) kertltek el6.

13. Fiizesabony - Szennyviztisztito telep mellett. Asatas: 1993-94, Szelesné Acs Csilla
vezetésével, DIV. Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultira keramia toredékei, idol, pat-
tintott k6eszkozok keriiltek eld, tovabba (neolit godorhaz?).

14. Fizesabony - Szihalom kozotti séderbanya. Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultira
keramia toredékei szorvanyként (terepbejaras, gytjtés Bernith Liszlo).

15. Szihalom mellett a Rima patak bal partja nagy dombvonulata. Alfoldi vonaldiszes
Keramia Kultara edénytoredékei (terepbejaras, felszini gyijtés, Bernath Liszlo)

16. Fiizesabony - Oregdomb alsé rétege: Asatds: 1930-35 Tompa Ferenc vezetésé-
vel, Nemzeti Muzeum. Pattintott kéeszkozok, Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultira
edénytoredékei.

17. Dormand - Zsidotemetd diilérész: Gazvezeték fektetés el6tti feltards soran. Asatas:
2005, Domboroczki Laszlo vezetésével, DIV. Alfoldi vonaldiszes Keramia Kultara
leletek toredékei.

18. Szennyviztelep, 4. gazvezeték nyomvonala, Alf6ldi vonaldiszes Keramia Kultira
keramiatoredékek.

A

REézkor

1. Fiizesabony - felszamolt gyiimolcsds: Rézkori kultikus épitmény. Asatds: 1986-87,
Kallay Agota vezetésével, DIV. (Agria XXIV. Virmuzeum évkonyve, 21-56.p.)

2. Fizesabony - Transzformator dllomas: A Péceli Kultura jellegzetes edénytoredékei
keriiltek eld. (Szabo Janos Gy6z6 gytjtése, DIV.)

3. Szihalom mellett, a Rima patak bal partja nagy dombvonulata: rézkori keramia tore-
dékek, koztik egy Péceli (Badeni) Kultura késérézkori kétosztata kultikus til egyik
gombja (Bernath Laszl6 gytjtése)

4. Szihalmi ut, varrodaval szemben, vizvezeték arok asaskor rézkori keramia toredékek
keriiltek begytjtésre! (Bernath Laszlo, 1998.)

A

BrRoONZzKOR

1. Fiizesabony - Oregdomb: Az 1930-as években a Lasko-patak szabalyozasakor kertilt
el6 a lel6hely. A Fiizesabonyi K6zépsé Bronzkori Kultara névadé tell telephelye.
Asatds: Tompa Ferenc vezetésével, Magyar Nemzeti Mizeum, 1931-37; leletment6
asatas: Stanczik Ilona vezetésével, Magyar Nemzeti Muzeum, 1976.; felszini gytjté-
sek: Bernath Laszlo, 1969-1994.

2. Fizesabony - régi gézmalom (elbontisra kerult) kozelébdl keriilt el6 1864-ben
nagy bronz kincs raktar lelet. Sajnos nagy része elkallodott, kis része kertilt késébb a
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Magyar Nemzeti Mizeumba. A megszerzett leletek kozott sarlok, véso, flirészlemez
toredékek, karikak, tor és tl toredékek, nyersbronz tombok vannak.

3. Fiizesabony - Kettéshalom homokbanya: Asatds: 1960-1965-1971, Szabé Janos
Gyo6z6 vezetésével. Asatds soran a Fiizesabonyi K6z€épsé Bronzkori Kultura sirjai és
edénytoredékei kertltek elS. (Terepbejarasok: 1969-1992 keramiatoredékek, Ber-
nath Laszl6)

4. Fizesabony - Kettéshalom homokbanyaval szemben a CsOrsz arok atellenes olda-
lin 1938-ban szdélStelepitéskor kozépsd bronzkori sir kertilt eld.

5. Fiizesabony - Gubakut, M3-as autépilya nyomvonalan. Asatisok: 1995-96, Dombo-
roczki Laszlo vezetésével, DIV. Késé bronzkori keramia toredékek, orsogombok is
kertltek eld.

6. Flizesabony - Szennyviztisztito telep mellett: Asatasok: 1993-94, Szelesné Acs Csilla
vezetésével, DIV. Leletek: kozépsd bronzkori keramia toredékek is kerultek eld.
Terepbejirisok: 1969-90, Bernith Liszl6 gytjtése

7. Flizesabony - Mez6tarkanyi muuttol EK-i irdnyban a szantofoldon terepbejaras
soran kozépsé bronzkori kerdmia toredékek kertiltek begytjtésre, Bernath LaszIo.

8. Fuzesabony - Szihalom kozotti soderbdnya: terepbejards soran (Bernath Liszlo)
koz€éps6 bronzkori keramia toredékek kertiltek eld.

9. Fiizesabony - Kiskert, felszimolt gyiimolcsos (1963-as telepités volt), Lasko-patak
jobb partja. Kozépsd bronzkori keramia toredékek kertiltek begyujtésre tobbszori
terepbejaras- 1977-1996 - soran (Bernith Laszlo).

10. Pusztaszikszo - S6derbanya: Terepbejards sordn kozéps6 bronzkori keramia tore-
dékek keriiltek begytjtésre (Bernath Laszlo, 1969-1990).

11. Pusztaszikszo6 - a volt ,Dohanyos telep” mellett megsziintetett homok soderbinya terii-
letérdl kozépso bronzkori sirok kertiltek eld. 31 sir, K6szegi Frigyes asatasai 1957-59.

12. Pusztaszikszé - Sertéstelep: K6zépsd bronzkori keramia toredékek kertiltek el
terepbejards soran, Bernath Laszlo gytjtése.

13. Pusztaszikszo - régi vagohid melletti soderbinya: kdozépsd bronzkori sir és kera-
mia toredékek keriltek el6, 1969-77, Bernath Laszl6 gytjtése.

14. Fiizesabony - felszamolt gyiimolcsos: a volt MHSZ 16térhez kozel, a rézkori kultikus
épitmény kozelében. Asatas: 1984-87, Szaboné Kallay Agota vezetésével, DIV. Asatds
soran korai bronzkori keramia toredékek is kertiltek eld.

15. Fiizesabony - Dormand kozott, a 33.sz. féut mellett, EK-i irdanyban, az M3-as aut6pa-
lya nyomvonaldn. Asatds: 1995-96, Farkas Csilla vezetésével, DIV. Bronzkori keramia
toredékek is keriiltek elS. Terepbejaras sordn szintén keriiltek el keramia toredé-
kek, Bernath Laszl6 gytjtése.

16. Mol gazvezeték fektetés elGtt feltirds soran bronzkori leletek keriiltek elé: keramia,
allatcsont. Asatds: Domboroczki Liszl6 régész vezetésével, 2005.

\%

VASKOR

1. Fiizesabony - Oregdomb: A kozéps6 bronzkori tell telepbe bedsott preszkita sirok
(koravaskor) leletek keriiltek elé a megyében legel6szor, 1934-35. évi asatasokon,
Tompa Ferenc (Magyar Nemzeti Miizeum) dltal vezetett feltarason.

2. Fiizesabony - Kett6shalmi homokbdnya: Asatis: 1962, Szab6 Janos Gy6z6, DIV, 15
preszkita sir keriilt feltarasra.
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3. Fiizesabony - Szennyviztisztité telep mellett, az M3-as autopilya nyomvonala felta-
rasin. Asatds: 1993, Szelesné Acs Csilla vezetésével, DIV. Leletek: kelta keramia tore-
dékek is kertltek el6.

4. Fiizesabony - Szihalom kozott az M3-as autépalya nyomvonalin. Fodor Laszlo régész
asatasai soran, (DIV)) kelta keramia toredékek is elOkeritiltek.

5. Fiizesabony - Szihalom kozott a 3-as sz. f6ut E-i oldalin a régi soderbinyiban kelta
keramiatoredékek kertiltek elS. (Bernath Laszl6 gytjtése, 1970-80)

6. Fiizesabony - felszimolt gyiimolcsds, a volt MHSZ 16térhez kdzel. Asatasok: 1983-87
Szabo J. Jozsef és Szaboné Killay Agota, DIV. Leletek: kelta hazmaradvany és kerdmia
toredékek is eldkeriiltek. 1997. évi asatas: Dombordczki Laszlo vezetésével, DIV. is
keriiltek el6 kelta keramia toredékek.

7. Fizesabony - Kastélydiils. A 3-as sz. f6ut és a 33.sz. fout keresztez6désétdl DNY-
i irdnyban nagyméretl gabondsverem fold betoltésébdl kelta keramiatoredékek is
keriiltek el6. (Berndth Liszlo gytjtése, 1987.)

8. Fuizesabony - Pusztaszikszo, a volt ,Dohanyos telep” mellett megsziintetett homok
soderbdnya, ma szantoteriilet. Kelta keramia toredékek keriiltek elS. (Terepbejara-
sok, 1969-1990, Bernath Laszl6 gyijtése.)

9. Fliizesabony - Pusztaszikszo - Csardatetd. Kelta vaslandzsa, tizcsihol6 vasak, kera-
miatoredékek keriiltek elS. (Terepbejaras, Bernath Laszo gytjtése, 1969-70.)

10. Pusztaszikszo - régi vigohid melletti sdbderbinya (ma feltoltve) kelt keramiatOre-
dékek keriiltek el. (Bernith Laszlo gytjtése, 1969-70.)

11. MOL gazvezeték fektetés el6tti feltaras soran kelta keramia keriilt el6 objektumok-
bol. Feltaras: 2005., Domboréczki Laszlo vezetésével, DIV.

O

SZARMATA KOR ( KB. ROMAI KORRAL EGY IDSBEN)

1. Fiizesabony - 3.sz. féut és a 33.sz. féut keresztez6désétdl D-i iranyban. Asatés: 1997,
Farkas Csilla vezetésével, DIV. Leletek: szarmata sirok, keramia toredékek.

2. Fiizesabony - felszamolt gyiimolcsos (a volt MHSZ 16térhez kozel). Asatds: 1983,
Szabo J. Jozsef, DIV. Leletek: Gepida néi sir €s szarmata keramiatoredékek. Gepida
telepulésmaradvanyok, gabonasvermek, allatcsontok. Forrds: in: Agria XXV-XXVIL.
Virmuzeum évkonyve Szabd J. Jozsef: Késé Romai kori, kora népvandorlas kori sir-€s
telepiilésrészlet Fiizesabony hatardban, 175-194.p.; Voros Istvan: German allatcsont-
maradvanyok Fiizesabony- Szikszopusztan, 195-200.p. Ujabb 4satas ett6l a lelShelytdl
K- iranyban, ugyanazon a dombvonulaton: 1997, Dombordczki Laszlo vezetésével,
DIV. Leletek: szarmata gabondsvermek, keramia toredékek. Korabbi terepbejaraso-
kon keramiatoredékek keriiltek eld, Bernath Laszlo gytjtése, 1990.

3. Fliizesabony - felszamolt gylimolcsos: feketeribizli teleptilés el6tti talajforgatasok
soran szarmata keramiatoredékek, orsogombok kertiltek eld. Terepbejaras, Bernath
Laszlo, 1990.)

4. Fizesabony - Pusztaszikszo ,volt Dohdnyos telep” mellett megsziintetett homok
-sdderbdnya tertletérdl szarmata keramiatoredékek keriiltek el$. Bernath Laszlo
gytjtése, 1970-80.

5. Fiizesabony - Lasko -patak bal partja: 33.sz. muut feliiljar6 épitésekor szarmata kori
telep elpusztuldsarol van tudomasunk.

6. Fuzesabony - Viztiroz6 medence készitésénél szarmata keramiatoredékek kertil-
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tek elS. Bernath Laszlo gytjtése. Kozottiik terra sigillata utanzat (fal-edénytoredék),
tojas flizérsor bepecsételt mintaval.

7. Fiizesabony - Dorménd -Kal irdnyban a Csorsz-arokhoz kozel a Panyiti dil6részen,
az M3-as autopalya nyomvonaldn. Asatds: 1995-96 Szelesné Acs Csilla vezetésével,
DIV. Leletek: szarmata keramiatoredékek is el6kertiltek.

8. Fiizesabony - Kettéshalom homokbanya (ma szeméttelep): tObb szarmata - jazig sir
leletegytittesét mentették meg. Szabo Janos Gy6z6, 1960. DIV.

9. Fiizesabony - Szennyviztisztito telep mellett, M3-as autopalya nyomvonalan. Asatas:
1993-94, Szelesné Acs Csilla vezetésével, DIV. Leletek: szarmata gabonisvermek,
keramiatdoredékek.

10. Fuzesabony - Szihalom kozotti sdderbianya (régebben Bozsi rész, ma SOsrév-
puszta). Néhany sir leleteit sikeriilt begytjteni Szabo6 Janos Gy6zének 1973-ban, DIV.
Keramiatoredékek is eldkertiltek.

11. Fiizesabony EK-i teriiletén, a Bp. - Miskolc vasitvonal E-i oldaldn szarmata keramia
toredékek kertltek elS terepbejiris soran. Bernath Laszl6 gytjtése, 1976.

12. Vasuti transzformatorallomastol K-re, a Miskolci vasutvonal D-i oldalan: terepbeja-
rasok sordn szarmata keramiatdoredékek keriiltek eld.

13. Szennyviztelep, 4. gazvezeték fektetésekor szarmata sirok keriiltek elS. Asatis:
2005, Domboroéczki Laszl6 vezetésével

D

AVAR KOR

1. Pusztaszikszo6 sorerbanya: Késé -avar temetd. 2000-ben banyabdvités eldtti talajhu-
muszolas soran jelentkeztek a sirfoltok, a sarga altalaj szintjén. 249 sir kerlt feltérké-
pezésre, ebbdl csak 68 sir feltarasa tortént meg, a tObbi visszatoltésre kertlt.

2. A Pusztaszikszo6i soderbanyaktol Ny-i irdnyban a Lasko-patak régi folyasmedre altal
félkorben Ovezett dombvonulaton, terepbejarasok sordn avar kori keramiatoredé-
kek kertltek el6. Berndth Laszlo gytjtése, 1998.

_I_

HONFOGLALAS KORA

1. Fiizesabony - Kettéshalom homokbanya: egy honfoglalaskori sir elpusztuldsirol van
tudomasunk. Villds nyilhegy, kerekedé talpt vaskengyel kerilt a mizeumba. 1962,
Szabo Janos Gy6zd, DIV.

2. Flizesabony - Kiskert, Lasko patak jobb partja, nagy kiterjedésti dombvonulat. Az
1963-as telepitési gyiimolesos felszamoldsa utani terepbejarason szorvanyleletként
egy vas nyilhegy kertilt el6. Bernath Laszl6 gydjtése, 1977.

3. Fiizesabony - felszamolt gyiimolcsds: a feketeribizli telepitést6l E-i iranyban, az
1997. évi asatasok teriletén (Domboroczki Laszlo, Fodor Laszlo régészek asatasa,
DIV.) a terepbejarasok sordn korabban honfoglalaskori keramiatoredékek kertultek
el6. Berndth Laszlo gytjtése, 1978-80.

4. Fiizesabonytol EK-i irdnyban, a 3.sz. Miskolc felé vezet6 fout E-i oldalin néhany
elpusztult honfoglalaskori sir leleteit sikeriilt begytjteni Szab6 Janos Gyd6zének,
DIV.
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K&zEpkor

1. Fiizesabony - Budahat (Budaszog), M3-as aut6pdlya nyomvonala. Asatds: 1996-97,
Fodor Liszl6 vezetésével, DIV. Leletek: Arpadkori kerdmia toredékek a XV.sz-ig.

2. Szihalom - Rima bal partja, nagy dombvonulat, szanto: Terepbejirds soran Arpad-
kori keramiatoredékek keriiltek el6. Bernath Laszlo gytjtése, 1992.

3. Fiizesabony - Mezétarkanyi utt6l EK-i irdnyban, M3-as aut6pilya nyomvonalin.
Asatids: 1995. Fodor Liszl6 régész vezetésével, DIV. Leletek: XII-XI11.sz-i kerdmiatore-
dékek. Elbtte terepbejarason is kertiltek el6 keramiatoredékek, Bernath Laszlo gytj-
tése.

4. Fiizesabony - belteriilet, telepi temetd bévitése, felszamolt gyiimolcsos. Arpadkori
keramiatoredékek kertiltek eld, Bernath Laszlo gytjtése, 1990.

5. Fiizesabony - felszamolt gyiimolcsds (1949-es telepités). Terepbejaras soran Arpad
kori keramiatoredékek keriiltek el6, Bernath Laszlo gytjtése, 1990.

6-7. Fiizesabony - Berek, felszamolt gyiimolcsos, feketeribizli telepités. Asatds: 1997,
Dombor6czki Liszlo vezetésével, DIV. Leletek: Arpadkori haz-alapok keriiltek el6.

8. Fiizesabony - volt MHSZ Létértdl E-i irdnyban, a dombvonulaton a Szent Vendel
kapolna iranyaban terepbejarason keramiatoredékek - fényes, mazas is - kertiiltek
eld.

9. Fuzesabony - Kastélydiil, M3-as és 33.sz. fout keresztez6désétdl D-i iranyban. 1987-
ben leletmentés a DIV. vezetésével. Leletek: 40 Arpadkori sir (temetSrészlet) feltrasa.
3 db fonott eziist gylrd, 3 db 1. Andras kiraly kori (1046-1060) ezistpénz, ,S” végl
hajkarikak, fulbevalok keriiltek elS. Forras: In: Agria: Eger Varmuzeum évkonyve
XXVII-XXVIIIL. Szabd J. Jozsef tanulmanya, 157-180.p.

10. Fuzesabony - Pusztaszikszo Szent Vendel romkipolna. Kozépkori eredeti. A
kapolna koérnyéki dombvonulatok terepbejarasakor Arpadkori és kés6é kozépkori
keramiatoredékek keriiltek eld. (Kiapolna kutatas: 1995, Fodor Liszlo vezetésével,
DIV. Terepbejarasok: Bernath Liszlo gytjtése, 1969-1990.

11. Fiizesabony - Puszatszikszo, ,Dohdnyos telep”. Arpadkori és kés6 kdzépkori kera-
miatdredékek kertiltek eld terepbejardsok soran. Bernath Laszl6 gytjtése, 1970.

12. Pusztasziksz0 - Laskoé patak bal partja: a k6hidtol K-i irdanyban enyhe lankas domb-
vonulaton Arpad-kori keramia toredékek keriiltek el6 terepbejaraskor. Bernith
Lasz16 gyjtése, 1990.

13. Fizesabony - Matyas kiraly u. 27. Gazvezeték fektetésekor XII-XV. Sz-bol szirmazo
keramia toredékek keriiltek el6. Bernath Laszlo gytjtése, 1990-96.

14. Dormand - zsidétemet6 dilSrész: Mol gazvezeték fektetés el6tti régészeti feltaras
sordn festett és mazas keramia toredékek és allatcsontok keriiltek els. Asatas: 2005,
Dombordczki Laszlo vezetésével, DIV.

15. Az Eger - patak régi medrére épitett vizimalom kozépkori eredetdi falmaradva-
nyai.
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Az alabbi néhidny oldalon rovid attekintést szeretnék kozreadni a Heves megyei
neolit-kutatds aktualis allapotardl, legijabb eredményeirdl, bemutatva az elmult évek
fontosabb asatasi helyszineit és kiemelve a gazdag leletanyag legérdekesebb darab-
jait. Az ilyen jellegli munka egyfajta szamvetésre is alkalmas, hiszen az elmult 10
évben elvégzett feladatokra visszatekintve, az eseményeket kronologikus sorrendben
kovetve, nemcsak az 0j adatok, hanem a folyamatosan viltozo, meg-megujulo célki-
tzések is lathatova valnak, és ennek révén a kutatasok hatterének, motivalé eréinek
megvilagitasara is lehetdség nyilik.!

Ahhoz persze, hogy 1j eredményekrdl beszélhesstiink, el6szor is at kell tekinteni,
hogy mi jellemezte a neolitikum kutatasat az 1990-es évekig. Eredményeinket ennek
fliggvényében kell majd értékelniink. A hely rovidsége miatt, most csak a fobb jellem-
z6k és a meghatirozo tendencidk kiemelésére adodik alkalom, egy késziilében 1évé
monografia azonban a most éppen csak megemlitett dsatasi eredményeket is teljes
részletességgel targyalja majd.

A régészetben kevésbé jaratos
olvasok kedvéért, talan nem art az
alapfogalmak tisztazasaval kezde-
nem a kutatdsOrténeti bevezetét.
A neolitikum sz6 ujkdkort jelent,| ...
azaz a kOkor Gjabb szakaszat jeloli.
Naptari (kalibrdlt radiokarbon) L
datumokkal mérve, ez az ie. 10- L
5. évezred kozotti idészakot oleli| ==
fel Eurazsia teriiletén. Az §skékor
(paleolitikum) idészakaban még A
zsakmanyol6 életmoédot folytato, 7
haldsz, vadasz, gytjtoget6 kozos-| =
ségek teriiletén, az djkokor ido-
szakdban termel$ gazdilkoddsbol, dllattenyésztésbdl és novénytermesztésbdl €16
embercsoportok jelentek meg. Az allatok €és noévények haziasitasa, domesztikicidja a
Kozel-Keleten ment végbe az ie. 10 évezredben, majd ez az ismeret innen sugarzott
sz€t a keramiamuvességgel, a csiszolt kbeszkozOk készitésével és a tartds megtelepe-
dést mutato, korai foldmiives falvak elterjedésével egyidejiileg. Az ie. 7. évezredben
Délkelet-Europaban is megjelentek az elsé neolit telepiilések, majd a 6. évezredtdl
kezdve ezek mar megtalalhatok a Karpat-medence és Kozép-Eurdpa teriiletén is. Az
O6skdkor, valamint az ezt koveté kozépsé kékor (mezolitikum) szegényesnek mond-
hato, csont, kagylo és ko leletanyagihoz képest, az tjkokori leletek jelentés mindségi
valtozasokat €s szinte robbanasszeri mennyiségi névekedést mutatnak. Az agyagfali
hazak omladékai, de még inkabb a jellegzetes diszti, agyagbol késziilt edénytoredékek,
szinte beboritjak a lel6helyek, a hajdani Gjkékori telepiilések teriiletét. De kikhez is
kothetd ez a fajta ujk6kori leletanyag? Kik voltak ezek az ujkokori emberek? Telepe-
sek jottek volna a Kozel-Keletrdl, vagy csak a neolitikus ismeretek terjedtek volna el
lancreakcioszertien Europa-szerte? Esetleg helyi domesztikiacioval és 6nallé neolitikus
felfedezésekkel is kellene szamolnunk egy-egy térségben? Az emberek mozogtak, vagy
csak az ismeretek? Ezek a kérdések mar komoly, mdig megoldatlan régészeti problé-
mik koréhez vezetnek el benniinket. A XX. szazad els¢ feléig, féleg a tipologiai elemzés
modszerére alapozva, a neolitikus leletanyag elterjedését egyértelmiien népi diffizio
eredményének tekintették, majd az 1950-es évek masodik felétdl, a radiokarbon kro-

A neolit életmod elterjedése (a neolitizacid) Eurdpaban
3] W A lehetséges okok:
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nologia eredményei alapjan, mindezt megkérddjelezték, hiszen a korai, dél-europai
Cl4-es datumok miatt egyes helyeken felmerilt a lokalis invenciokra alapozott fejlédés
lehetdsége is. A kés6bbiekben, az Gjabb és ujabb dsatdsi eredményeknek koszonhe-
téen mar arnyaltabb modelleket vazoltak fel, azonban az egyes régiok neolitizacidja-
nak madjat illetéen, lényegében napjainkig tarto vita zajlik a tudos tirsadalomban?.
Az elvi vitak helyett persze ma mar az egyre inkabb gyarapod¢ leletanyag széles kort
elemzésére tevddik a hangsuly. Azt vizsgiljak, hogy egy adott régioban volt-e helyi
mezolitikus §slakossag és ha igen, milyen volt a viszonya a térség elsé neolitikus kulti-
rdjahoz. A £6 kérdés az, hogy a térség elsé neoltikus kultirdja mezolitikus gyokerekbdl
fejlodott-e ki, vagy bevandorl6é elemekre vezethet$ vissza, vagy esetleg a kiilonb6z6
etnikai csoportok keveredését kovetden bontakozott ki.> A régészet célja manapsig
a lel6helyek teljes kort torténeti €s konyezeti rekonstrukcioja, az egykori embernek,
mint természeti €és tirsadalmi Iénynek, valamint szocio-kulturilis (anyagi, gazdasagi,
szocialis és vallasi) rendszerének komplex, minél teljesebb korti megismerése’. A neo-
litizacio kutatdsa ezen tulmenden az indoeurdpai nyelvi népek dshazdjanak keresé-
sével is 0sszefonodott, az indoeurdpai nyelvek elsé nagy elterjedését ugyanis djabban
egészen a neolitikum korszakaig vezetik vissza®. A neolitizacié kutatisa tehat az §sré-
gészet egyik legérdekesebb teriiletének szamit.

Ami a Karpat-medencét illeti, ez a térség rendkiviil j6 adottsagokkal bir a neolitiza-
cio vizsgalatat illetéen is, hiszen a balkdni korai neolitikum északi hatartertilete az ie.
6. évezredben éppen itt huzodott. Az elsé neolitikus kultirat a Kirpat-medencében a
StarCevo-Koros-kultira jelenti, mely a Kirpat-medence déli felét foglalta el az ie. 7-6.
évezred fordulojan. A Dunitdl keletre Koros-, a Dunatol nyugatra pedig Starcevo-kul-
turarol beszéliink. Utobbi gydkere egészen Macedonidig kovethetd, ott ez mar az ie.
7. évezred végén megjelent, mig a Koros-kultara csak az Al-Dunitdl északra terjedt el
az ie. 6. évezred elsé felében. Azt, hogy az elsé neolitikus kultira megjelenése balkani
telepesek bevandorlasihoz kothetd, a leletanyag hasonlosaga €s az antropologiai jel-
legzetességek miatt szinte senki sem vitatta.

A Starcevo-Koros-kultira azonban a Karpat-medence kdzepétdl nem terjedt tovabb
E-felé. A medence északi felén, a Cl4-es adatok tanusiga alapjan, csak az ie. 6. évezred
kozepétdl kezdddden jelentek meg neolitikus kulturak, melyek a Starcevo-Koros-kul-
turatol eltéréen, mar vonaldiszes keramiaval jellemezhetSk. Az 1j kultirdk nyilvin a
Starcevo-Koros-kulturdk hatasara jottek 1étre, de hogy miként, arra mar eltéré magya-
razatok sziilettek.

A neolit kutatdas egyik alapproblémaja az 1960-as évektSl kezdve az volt, hogy
magyardzatot taldljon a StarCevo-Koros €s a vonaldiszes kulturak kozotti kronologiai
és genealOgiai Osszefiiggések megfejtésére, valamint arra, hogy miért torpant meg a
neolitiziacio kozel 500-1000 évre a Kirpat-medencében. Mindez persze nem csak a
hazai kutatokat foglalkoztatta, hiszen a korai vonaldiszes keramia (VK) az Alf61dt6l és
a Dunantaltol egészen a Rajnaig elterjedt. A VK ie. 6. évezred kozepére teheté elterje-
désben, azon tulmenden, hogy a legkorabbi idészakban az anyag meglepden egységes,
az volt a legérdekesebb, hogy a hosszu ,varakozas” utdn, az 4j kultira elterjedése az
oriasi teriileten szinte egy csapdsra (mintegy szaz, szazotven év leforgasa alatt) vég-
bement. A Karpit-medence ezért, a 6. évezred kozepén, a kozép-europai neolitikus
fejlédés kisugarzo centrumadnak tekinthetd. A neolitizacio vizsgalata szempontjabol a
legf6bb kérdés az volt, hogy az 1j vonaldiszes kulturdk létrejotte kulturalis, vagy etni-
kai diffazionak koszonhetd, vagy esetleg mindkettdnek. Lényegében ez a probléma
tartotta és tartja lazban a nemzetkozi kutatdst napjainkig is®.
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Tovabb sztkitve vizsgalodasi teriiletiinket a kelet-magyarorszagi régiora, figyelmiin-
ket mar kizarolag a Koros-kultarara €s a vonaldiszes keramiak kultirajanak lokalis
varidnsara az Alfoldi Vonaldiszes Keramia (a tovabbiakban AVK) kulturdjara koncent-
ralhatjuk. A kutatas legf6bb kérdése térségilinkben arra iranyult, hogy milyen lehetett
aviszonya a KOoros- és az AVK-kulturinak egymashoz. Az 1970-es évekre vilagossa vilt,
hogy az AVK-kultirajinak legkorabbi szakaszat az un. Szatmar-csoport képezi, mely
leletanyagat tekintve egyarant tartalmaz Koros- és AVK-elemeket is, rdadasul tertileti-
leg éppen a Kords-kultura E-i premevidékén helyezkedik el’. A Szatmar-csoport révén
tehdt megvolt a kapcsolat a két kultura kozott, azonban konkrét bizonyiték nem volt
arra nézve, hogy lehet-e a Koros-kultirat a Szatmar-csoport genetikus elézményének
is tekinteni. Kalicz N. és Makkay J. a Szatmar-csoportot a Koros-kultarabol vezet-
ték ugyan le, azonban magat a népet nem a Koros-kultira bevandorld telepeseivel,
hanem a hirtelen atkulturilodo, helyi, késé-mezolitikus ¢slakossiggal azonositottik.
Erre az 6slakossagra indirekt modon, f6ként a Kords-kultura geografiai viszonyokhoz
nem igazodo6 (az Alfold kozepén megillo, akkoriban nagyjabol csak Szolnok térsé-
géig huzodo) E- elterjedési hatarabol kovetkeztettek,® az Gslakossag valodi nyomait
ugyanis a 90-es €évekig nem talaltik meg. A 80-as évekre az AVK genezisére Raczky P. 4j
modellt dolgozott ki. Szerinte az AVK-t a partiumi, szabolcsi Koros-agbol kell levezetni,
igy a legkorabbi AVK-Szatmar-népesség a Koros-kultira legkésébbi fazisinak telepii-
1ési tombjébdl szarmaztathatd’. Az etnikus gyokerek tekintetében, a Tiszahdton vég-
zett kutatdsaira alapozva hasonlo elképzelést fogalmazott meg Korek J. is. Szerinte a
tiszahati neolitikus fejlédés a Koros-kultira etnikai bazisan ment végbe'’. A 90-es évek
elején Kertész R. megtaldlta a mikrolitikus ipara 6slakossag nyomait a Jaszsagban'!.
Ekkortol ujra el6térbe keriilt a mezolitikus etnikum szerepe a neolitizacioban. Ker-
tész R. és Sumegi P. a Koros-kultira geografiai tényez6khoz nem igazodo elterjedési
hataranak magyarazatara geoarchaeologiai modellt alkottak és bevezették a KEB AOB
(Kozép-Eurépai-Balkani Agro-Okologai Barrier) fogalmat. Nézetiik szerint az éghajlati
és talajtani adottsagok valamint a kdrnyezeti mozaikok a Koros-kultira élelemtermel6
gazdalkoddsa szempontjabol, 0sszességében véve, olyan limitilo vonalatképeztek, mely
behatadrolta a kultara északi elterjedési lehetdségeit. A balkani éghajlati €s kornyezeti
hatas periféridjara keriilt novénytermesztd, dllattenyészté kozosségek szerintiik 6ko-
l6giai csapdiba keriiltek, terjeszkedésiik lelassult, majd a KEB AOB mentén megallt. A
KEB AOB-t persze pontosan a Koros-kulttira akkor ismert E-i elterjedési hataran huztak
meg. Ez, nézetlik szerint egy olyan,
1000 évig fennallo vonalatjelentett,
melyt6l E-ra a korai neolit népcso-
portok anyagi kulturajatol és gaz-
dalkodasatol kardinalisan eltéro,
a helyi korulményekhez alkalmaz-| -
kodo neolit kultara, a vonaldiszes| |
komplexum jott 1étre'?. A neolitiza-| |
cio témakoréhez 2003-ban magam
is hozzaszoltam. Asatasi adataimra
tamaszkodva, amellett érveltem,
hogy az AVK korai, Szatmar-cso- Koros-kultiira Szatmér-csoport AVK-kultiira

.z . P 2 ie. 6000-5400 ie. 5600-5400 ie. 5600-5000
portjanak genetikus O&seként a
Koros-kultira népét kell tekin-
teniink, azonban nem zartam ki

A korai és a kizépso neolitikum a Tiszantalon
(ie. 6. évezred)
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annak lehetdségét sem, hogy az AVK késébbi iddszakiban a helyi mezolit kozosségek
is neolitizalodhattak'.

Tekintsik 4t most roviden, hogy milyen 4j eredményeket és adatokat mutathat fel
a Heves megyei kutatds. Kutatasrdl persze (a sz6 nemesebb értelmében véve) csak
az utébbi években beszélhetiink, amikor is tervszertien kerestiink, nyomoztunk lele-
tek és lel6helyek utin. Az 1994 és 2002 kozotti idészakban, helyesebb inkdabb beruha-
zasokhoz kapcsolodo, iparszeri régészeti feltairasokrol beszélni. A 1ényeg az, hogy e
tevékenység révén - nevezziik akarhogyan is - hasznos, 0ij adatok birtokaba jutottunk.
1993 és 1997 kozott az M3-as autépilya nyomvonala mentén ( Kompolt-Kigyosér,
Flizesabony-Gubakut, Mezdszemere-Kismari-fenék, Fiizesabony-Szikszoi-berek) majd
1998-2002 kozott a visontai banydban (Visonta K-II, Ludas-Varji-dilé) tobb AVK leld-
helyet is volt alkalmam feltarni. Nagy feliileteken dolgozhattunk, igy sok objektumot
kiasva, komoly mennyiségi leletanyagot gyujtottiink és ami még fontosabb, 1ényeges
telepiilésszerkezeti megfigyeléseket tehettiink. Ezeknek a nagy feltletd dsatisoknak
talan éppen a telepiilésszerkezeti megfigyelések tekinthetdk a legfontosabb eredmé-
nyeinek. Az AVK korszak telepiiléseirdl alkotott régi képet ugyanis az 4j adatok alapjan
szinte teljesen at kellett rajzolni.

Koribban, egészen az 1990-es évekig, azt gondoltik, hogy az AVK telepiilések kis
méretiiek, szabalytalan szerkezetiiek, leginkabb talan kor formijuak. Az asatisok
zOmmel kisebb feliiletek megnyitasira szoritkoztak, ezért a régészek elsGsorban a
leleteket tartalmazo objektumok bontasat kisérték megkiilonboztetett figyelemmel.
Ugy vélték, hogy azok a nagy ovilis godrok, amelyekben a leletek is koncentralodtak
és amelyekben égésnyomok ,tlizhelyek” is el6kertiltek, nem masok, mint godorlaka-
sok, és mint ilyenek, megfelelnek egy primitivebb, mobilis, a neolitizicioé kiiszObén
allo, nomad kozosség lakhelyének. Sokdig nem jelentett ellentmondast, hogy Koros-
kultdra telepein mir a 60-as évektdl kezdve talaltak a felmend fald, colopszerkezetes
haznyomokat, hiszen az uralkodo elképzelések fényében természetesnek tlint, hogy a
déli gyokert Koros-népességet fejlettebbnek tartottak az éppen dltala neolitizalt helyi
oslakossagnal. Ezt a képet még az sem homalyositotta el, hogy colopszerkezetes haz-
nyomok az AVK végsé szakaszarol is el6kertiltek. Az AVK készit6it kissé elmaradott
emberekként 1épzelték el, akik amellett, hogy mar attértek a letelepiilt életmodra, meg-
orizték mobilitasukat és dtmenetileg még ragaszkodtak a foldbe vijt satortetds lakasaik-
hoz. Az AVK-s godorhizak el6képeiként a mezolitikus €s paleolitikus telepeken feltirt
satorszerd épitmények szolgaltak,
és a godorhazakat térséginkben
egészen a késd neolitikum végéig
fetételezték. Az AVK korszak
gO0dorhazaira vonatkozo elképze-
Iések csak a 90-es évek derekin
valtoztak meg gyokeresen. Az auto-
palya épitéshez kapcsolodo lelet-
mentd asatasok soran, 1994-ben,
elészor Polgiron'®, majd Mez6ko-
vesd-Mocsolydson!” taldltak fold
folé épitett, nagyméretli AVK-kori
hazmaradvanyokat. Utébbiesetben
a korai AVK-Szatmair-leletanyaga
telepen paticsos hazomladékok

Fiizesabony-Gubakut 1995-1996
A g6drok leletanyaga

Kultikus targyak, kisplasztikak
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keriiltek el6, mely a Kords-hazak-
hoz hasonl6éan, kétségtelenné
tették a megfigyeléseket. Igy mar
nem volt akkora meglepetés, hogy
1995-ben, hasonl6éan nagy méretq,
szabdlyos, colopszerkezetes hazak
nyomai keriiltek el6 flizesabony-
gubakuti, szintén korai AVK-Szat-
mar-kori telepiink asatisan is. A két
évig tart6 asatasok soran tobb mint
tiz haznyomot talaltunk, melyek
szabalyos, 12-16x5-6 m-es, haro-
mosztati épitményeket jeleztek,
mir a legkoribbi AVK id§szaka-
ban. Ekkoriban mar nem is annyira
a hazak megléte hanem maga a
teleptiilésszerkezet volt az ami
igazi ujdonsagnak hatott. A hazak
ugyanis sorokban alltak egy hajdani
érmeder két partjan. A hazak kozott
godrok huzodtak, a hazak sarkainal
temetkezések maradvanyai keriil-
tek eld. Az egész telepiilés képe
tervezett, rendezett benyomast
keltett. Eddig az AVK telepiilések

belsé szerkezetére vonatkozoan |-
nem voltak igazi timpontok, a tele- |-
pulési objektumok, azaz a hazak, a|—

Fiizesabony-Gubakit 1995-1996

A temetkezések és leleteil

Fiizesabony-Gubakut 1995-1996

A telepiilés szerkezete

godrok valamint a sirok viszonyara L——

nézve szinte semmit nem tudtunk.

Féneasbhony 03
A bty ot i

Ekkortol azonban 1igy tlint, lehet valami vezérfonal. Szerencsére mar a gubakuti dsatas
elején feltlint a godrok, hazak és sirok elhelyezkedése kozotti szabalyossag, igy a leld-
hely telepiilési sorait szinte egy-két maganyos hulladékgodor elhelyezkedése alapjan

sikeriilt kikovetkeztetnem!®. Igaz,
a tétel bizonyitisihoz az autopa-
lya nyomvonalabol kissé ki kellett
Iépni. Még ugyanebben az évben,
1995-ben Mezdszemerén is 4sa-
tasba kezdtem, ahol ismét tesztel-
hetem ezt a megfigyelést, hiszen
kutatoarkainkban itt is eldkeriil-
tek AVK leletanyagu objektumok.
Modszerem lényege az volt, hogy
az elsé AVK leletanyagu godor el6-
keriilése utan, a godor hosszanti
tengelyére merdleges iranyban
tudatosan kerestem a tovabbi
g0drok nyomait. 1997-re, az itteni
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asatas befejezésére beigazolodott, hogy a telepiilés itt is soros szerkezetd. Itt is elo-
keriiltek haznyomok és a sirok itt is a feltételezheté hazak sarkainal csoportosultak,
szintigy mint Gubakutnal (6. kép). Fiizesabony-Sziksz6i-Bereknél 1997-ben, és Ludas-
Varju-dilonél 1998 és 2002 kozott ugyszintén hasonlo telepiilésmaradvianyokat dstam
ki, bebizonyitva ezzel, hogy az AVK id@szakdban, térséglinkben, szabalyos, soros tele-
piilésszerkezetekkel kell szamolni®.

Az 1994-1997 kozotti fentebb emlitett autopalya asatisok, a telepszerkezeti meg-
figyeléseken tulmenden, természetesen, az el6keriilt AVK-leletanyag szempontjabol
is fontosnak tekinthetdk. Sajnos, a leletanyagok mosasa €s restauraldsa anyagi forra-
sok hianyaban meglehetdsen elhuzodott, 1998-t6l azonban a torvények mar elbirtak a
leletek elsédleges konzervildsat, igy a késébbi feltarasi keretekbdl olyan tartalékokat
képezhettiink, amelyek lehetdvé tették a kordbban kidsott leletanyagok feldolgozasat
is. Magam elsésorban a neolitikus leletek feldolgozasat siirgettem, igy 2002-re a resta-
uralassal, valamint a antropoldgiai, zooldgiai, botanikai és malakologiai leletek elem-
zésével is elérehaladott stidiumba értiink.

A restaurdlasi munkilatok kiillondsen a flizesabony-gubakuiti leletanyagnal hoztak
rendkiviil fontos eredményeket. Ez volt az a kulcsfontossagu lel6hely, ahol a legjobb
telepiilésszerkezeti megfigyelések a legviltozatosabb és leggazdagabb leletanyaggal
parosultak, ezért az anyag elemzésére kiilonds hangsulyt fektettiink. A gddrok anya-
gainak tlizetes Osszevilogatisa sordn tObbszor is tapasztaltuk, hogy ugyanannak az
edénynek az egyes darabjai kiilonb6z6 godrokbdl keriilnek eld, azaz az egymastol
kozelebb-tavolabb fekvd godrok kozott ily mdédon kapcesolatokra lehet kovetkeztetni.
Kezdetben azt hittem, hogy ezek a kapcsolatok az egyes godrok egyidejliségét jelzik,
azaz a godrok egyszerre voltak nyitva. Mivel az azonos edényekhez tartozé darabok
révén szinte minden godornek volt kapcsolata mas godrokkel is, ezért ebbdl kordbban
a telepiilési objektumok egyidejliségére kovetkeztettem, de ez egyébként a szabalyos
telepiilési sorok rendszerébdl is feltételezhetd volt. Hozza kell tennem, hogy az AVK
leletek dataldsa a kiils6 jegyek alapjan meglehet6sen bizonytalan, ezért sziikkség van
a kronologia pontositasira. A keramia kronoldgia pontositisa érdekében 1998-ban
radiokarbon méréseket végeztettiink 17 kiilonbozé godorbdl szarmazoé csontmintan.
A datumok osszességében véve az ie. 5600-5200 kozotti idGszakon belil szorodtak,
de az egyes godrok korara nézve killonboz6 iddintervallumok jottek ki. Lathatova valt,
hogy ellentmondds van az eddigi interpreticioban. Vagy a radiokarbon adatok nem
jok, vagy a kapcsolatok értelmezése helytelen. Csak 2002-ben, mikor a gubakuti anyag
restaurdldsa megtortént €s az 0sszes, killonb6zd godorbdl szirmazo, de azonos edény-
hez tartozo darab rendelkezésiinkre allt, sikeriilt megfejteni a rejtélyt. Kidertilt, hogy a
legtdobb kapcsolatra utaldé (mas godrok leleteihez illeszked$) darab pontosan azokbol a
g0drokbdl keriilt el6, amelyek a legkorabbra datalhatok a radiokarbon adatok alapjan.
Ez a jelenség azzal magyarazhato, hogy az egy adott id6ben képz6d6 hulladéknak csak
egy része kertilt be az éppen nyitva 1év6 godrokbe, masik része a jardszinten szorodott
szét, majd a késébbiekben, ezek a jirdszinten szorodo darabok (érezhetben kisebb
mennyiségben) szennyezédésként keriiltek a kés6bb kidsott godrokbe. Sikertilt tehat
megtalalni a helyes interpreticiot, kidertilt, hogy a radiokarbon adatok pontosak, és a
telepiilés objektumai nem egy id6ben léteztek, hanem hosszu id6, 3-400 év alatt jottek
Iétre. Egy adott id6pontban mindig egy-két haz és egy-két hozzijuk tartoz6 godor allt
csupan a teriileten. Gubakuton vilt vilagossa, hogy az AVK iddszak telepiilései hosszu
ideji egy helyben lakast jeleznek. Az is nyilvanvalova vilt, hogy a telepiilések szaba-
lyossiga nem véletlenszer jelenség, hanem egy egykor tudatosan kovetett, szigora
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tradicié nyomat mutatja. A hdzak, sirok és godrok elhelyezése €s tajolasa a telepiilésen
belil kotott szabilyok szerint tortént. Munkank révén egy hagyomanyaihoz hi, szerve-
zett kozosség képe bontakozott ki.

Rendkiviil fontos szabalyokat ismerhettiink fol. A telepiilési szerkezet megfejtése
lehet6vé tette, hogy akar egy-két objektum elSkertilésébdl képet alkothassunk a tele-
rendszert a godorkronologia jelentheti. A tovabbiakban, az egyes godrok leletanya-
gainak szeriacidja (tételes elemzése majd sorba rendezése) révén remélhetdleg felva-
zolhato lesz az AVK Kkorszak lelettipologiai szekvencidja és ez alapjan, talan, az egyes
telepiilések belsé kronoldgidja is jobban érthetdvé valhat?'. Az AVK korszakban mos-
tantol tehat nem lel6helyeket, hanem goédroket kell egymassal 0sszevetni, ha az egyko-
rusagot szeretnénk alaposabban vizsgalni. A fentiek 0sszegzéseként megallapithatjuk,
hogy régionk vonaldiszes keramiat készité népének kutatisa soran, lényegében véve
hasonl6 telepiilésszerkezeti kovetkeztetésekre jutottunk, mint Kozép-Europa mas
ismert lel6helyein az elmult két évtizedben tevékenykedd kollégak??.

Azzal, hogy a gubakuti telepiilés bels6 kronoldgiajat sikeriilt megfejteni, egy fontos
Iépést lehetett elére 1€pni a KOrods- és az AVK-kultira egymashoz valo viszonyanak tisz-
tazasa felé is. Nyilvanvalova valt, hogy a teleptilések hosszu, tObb szaz éves élettartama
alatt a leletegyiittesek sok viltoza-
son mehetnek at, ezért a kronolo-|  Tiszasz616s-Domahaza-puszta-Réti-diilé 2003
gia pontositdsa érdekében, nem
egy-egy telepiilés teljes leletanya-
gat kell egy masikéhoz viszonyi- |l s &
tani, hanem csak az egyes, idében |~
kozel 4ll6, kevert leletanyagu|
objektumokat. Nem véletlen, hogy
a Koros-AVK dtmenet terén komoly
eredmények évtizedek alatt sem
sziilettek! Sokkal pontosabb ered-
mények varhatok viszont akkor, ha
a kérdéses atmeneti kor kutatasat a
kevert, Kords-Szatmar leletanyagu
godrok viszgalatara Kkorlatozzuk,
és magukat a kevert leletanyagu
objektumokat hasonlitjuk ossze. Tiszasz6l6s-Domahdaza-puszta-Réti-diilé

Tulajdonképpen ez a gondo- 2003

latmenet inspiralt arra, hogy atte- e

kintsem a szakirodalmat a kevert
leletanyagu telepiilések lehetséges A =
djraértékelése c€ljabol, és hogy - 7

2003 tavaszan - terepbejarasokkal | ) 1 s
is meggy6zddjek arrdl, hogy valo-| |
ban nincs-e KoOros-, vagy Koros- ‘
jellegi-lelohely a kozel 30 éve
korvonalazott  Kunhegyes-Beret-
tyoujfalu hatarvonaltdl északra a
Tisza mentén. Utdlag, ugy tdnik,
megérte foglalkozni ezzel a gondo- e
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lattal, hiszen Tiszad6rvény hatiraban, Tiszasz6l6s-Domahiza-Puszta-Réti-dilé leléhe-
lyen sikertilt megtaldlni majd kidsni egy kis Koros-lel6helyet, ami 30 km-rel északabbra
fekidt a feltételezett hatarvonaltol. A lel6helyen egy nagy Koros-godor, egy intenziv
- talan hazhelyet jelz6 - Koros-jaroszint és egy AVK-jellegti godor kertilt eld. A kidsott
leletanyag azért is érdekes, mert a Koros-godor felsé rétege mar korai AVK- Szatmar-
jellegu leleteket is tartalmazott?. A lel6hely felfedezése €s az asatas eredménye, remél-
hetbleg, 4j tavlatokat nyithat a Koros-AVK atmenet kutatisiban. Az eredményeken
fellelkesiilve, azota tobb helyen is terepszemléket végeztem a Kozép- és Fels6-Tisza-
vidéken és reménnyel kecsegtetd tjabb lel6helyekre is sikertilt rabukkanom, ezekrdl
azonban egyel6re még nincs kozlésre alkalmas adatom.

Az elmult 10 évben begytjtott AVK leletanyag elemzésére visszatérve, még egy
fontos eredményt ki kell emelnem. Azt, hogy sikertilt ujraértékelni az AVK-korszak
emberérdl kialakitott korabbi képet. Kollégaim, kutatétirsaim a leletanyag szamos
szegmensét attekintették, kielemezték. Voros I. az AVK lel6helyek allatcsont anyagiaban
kimutatta, hogy a domesztikalt allatok arinya magasabb mint 94%-os vagyis, zOmmel
haziasitott allatokat fogyasztottak, a vaddszat csak marginalis szerepet jatszott az €élet-
vitelben. Ez cifolni latszik azt a tételt, hogy a mezolitikus ¢slakossag fontos szereppel
birt volna a neolitiziciOban. A mezolit emberektdl ugyanis nagyobb aranyu vadaszati
tevékenységet viarhatnank el. Rdadasul Gubakuton, amely majdhogynem a Kords-kul-
tura végével tehet6 egy horizontra, a kiskér6dzék arinya megegyezik a szarvasmarhak
aranyaval. Ez megkérddjelezi, hogy itt 6kologiai csapdarodl lehessen besz€lni,* hiszen
az aranyok kifejezetten a Koros-tradicio folytatasaként értelmezhetSk. Az 6kologiai
csapda kritikdja kapcsan érdemes azt is megemliteni, hogy Gubakutrol, Gyulai F. meg-
hatirozasa szerint, domesztikalt gabonamagvakat is ismeriink.?> Szimomra ugy tdnik,
a korai AVK-Szatmar id6szak emberét sokkal tobb szl flizte a Koros-kultira népéhez,
mint a mezolit §slakossighoz. A soros telepiilésszerkezet, a hasonld haztipus, ebbdl
kovetkezéen a szocidlis viszonyok és a tradiciok azonossiga, a keramiamuvesség és
a plasztikai alkotasok révén megmutatkozé kozel azonos valldsi hattér, a gazdilkodo
életmoéd, mind-mind a Koros-kultira 6rokségének tekinthetd. Ha figyelembe vessziik,
hogy Zoffmann Zs. meghatarozisa szerint a gubakuti (korai AVK-Szatmar) csontvi-
zak mindegyike gracilis, szemben példaul az AVK késébbi csoportjaindl mar jellemzé
robosztus jegyekkel, akkor még az emberatni adatok is a korai AVK-Szatmar-korszak
Koros-hagyomanyait hangsulyozzak. A fentiek alapjan ma mar ugy tlinik, hogy az AVK-
korszak embere a Koros-kulturanal
Leletszinodisi Grkép o Tarnadrs-Fodor-tanya | fejlettebb technikaval rendelkezett,
: 222009 hatékonyabb  gazdilkoddst foly-
¥ tatott, ennek révén el tudott sza-

. kadni a nagyobb folyoktol és képes
volt belakni a hegyvidék elSterét is.
Talan éppen a fejlettséggel magya-
razhat6 az a tény, hogy az AVK
- mint a sikeres E-i telepesek druja
- gyorsan elterjedt a Koros-kultira
egész teriletén.

Persze a mezolitikus Gslakos-
saggal is szamolni kell térségiink-
ben, hiszen 2001-ben mar Heves
megyében is megtalaltuk az elsé
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mezolitikus lelGhelyeket.?® A lelGhelyek tehiat mar megvannak, a mezolit vadiaszok
taborainak nyomai azonban egyel6re semmi keveredést nem mutatnak sem a Koros-
sem az AVK-idGszak telepeivel, sem azok leleteivel. A telepiilések €s a hazak eltérd jel-
lege, valamint az eltérd leletanyag egyelére nem igazolja azt az elvarast, hogy a mezolit
emberek részt vettek volna az AVK kulturdjanak kialakitasiban. Nézetem szerint a
mezolit dslakosok az AVK késébbi fejlédése soran neolitizdlodtak, az atkulturdlodas
talan a Tiszadobi-csoportnal kezd6dhetett €s Biikki-kultaraban folytatodhatott. Nem
csak azért vélem igy, mert a korszak egyes temetkezései mar kifejezetten robosztus ant-
ropologiai jegyekkel biré népességre utalnak, hanem azért is, mert az itt €16 embercso-
portnal, killdndsen a Biikki népességnél, a hegyvidéki életmod, a kdbanydszatra valod
specializdlodads, a kdmegmunkalds mesteri technikdja, valamint a mobilis életmodra
utalo, aktiv kereskedelemi tevékenység mind-mind megfeleld jellemzdje lehetne egy
ugyan visszaszoruloban 1évs, de mar neolitizalodott helyi slakossagnak?”.

A fenti néhidny oldalon, eredményeink bemutatisa révén, talan sikerilt érzékeltet-
nem, melyek a f6bb témdk és iranyzatok sziikebb és tagabb régionk neolitizacidjanak
kutatasiban. Megyénkben végre elértiik, hogy minden idészakbodl vannak jo lels-
helyeink és leleteink?. Ez a siker - normalis esetben - ujabb eredmények elérésére
sarkallhatna, mely el6bb-utobb elismerést hozhatna a helyi kutatasnak talan euro-
pai viszonylatban is. Rovid beszamolom végén azonban nem hallgathatom el, hogy a
kozelmultban egy minden eddiginél komolyabb problémaval kellett szembesiilniink.
Kutatasi keretiinket ugyanis fenntartoi €s intézményen beliili dontések kovetkeztében
elvontik, ezzel tervszerli kutatomunkinkat - egyeldre legalabbis - ellehetetlenitet-
ték.
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